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L.  S. 

Cum  primum  volumen  Hippocratis  in  lucem  emittebam,  in  praefatione  summatim  de 

huius  editionis  consilio  et  rationte  exposui.  Qua  de  re  quia  nunc  nihil  amplius  dicendum 

habeo-,  praefandi  materies  deesse  videri  possit.  Sunt  tamen  alia  nonnulla,  de  quibus  scribere 
est  operae  pretium. 

.  Cobetus  in  Mnemosynes  volumine  IX.  cum  locos  aliquot  ex  aliis  libris,  tum  non  paucos 
e  libro  de  aere,  aquis,  locis  tractavit.  Quas  observationes  cum  primum  perlegebam,  fere 

eodem  tempore  Franckenius  item  aliquot  animadversiones  snas  in  eundem  libellum  mihi  tra¬ 
didit.  Quo  facto  ipse  postea  quam  diligentissime  potui  eximium  senis  Coi  tractatum  iterum 
excussi,  ut  de  aliorum  labore  recens  in  eo  expoliendo  positd  iudicium  ferre  liceret  et  ut 
viderem,  quid  illorum  meaque  ipsius  opera  ad  illius  scripti  intelligentiam  proficerem.  Itaque 
iam  hoc  loco  repetam  Cobeti  observationes,  quae  in  publicum  quidem  emissae  sunt,  sed 
quas  deesse  nolim  huius  editionis  lectoribus,  qui  certe  non  omnes  Mnemosynen  in  promptu 
habebunt.  Addam  autem  Franckenii  lucubrationes  measque,  sive  ipse  aliquid  repererim,  sive 
aliquid  monendum  videatur,  de  iis,  quae  ab  illis  accepi.  Sunt  praeterea  in  aliis  quoque 
libris  loci  nonnulli,  de  quibus  rectius  quam  antea  sentire  hodie  mihi  videor,  quos  item 

indicabo.  Scilicet  tritum  illud  „  dies  diem  docet”  mihi  quoque  contigit.  Denique  praefatione 
ad  primum  volumen  attigi  nonnnllas  dictiones  Hippocrati  aliisve  horum  auctorum  medicorum 

non  tribuendas,  sed  explodendas,  aut  male  intellectas  alioque  modo  explicandas;  quarum 
quidem  numerus  crevit  in  tractatione  librorum  hoc  volumine  contentorum,  adeo  ut  utile  fore 

opiner  eas  hoc  loco ‘colligere. 
Primum  igitur  editionis  huius  ordinem  sequens  deinceps  describam  animadversiones  in 

alios  libros  primo  volumine  contentos;  tum  libellum  de  aere,  aquis  et  locis  percurram;  tan¬ 
dem  colligam  dictiones  in  primo  et  secundo  volumine  obvias,  quae  admitti  ipsae  nequeunt, 
aut  quarum  interpretatio  vitiosa. 

In  praenotionibus  autem  Coacis  114.  (p.  49.)  vulgo  legitur  v^axiu  xetrcl  rav  rd  tru/ia 
ixQCet,  ubi  ix06srai  scripsi,  quum  formam  mediam  in  activam  transiisse  putarem,  quippe 
in  hoc  libro  aliisque  frequens  est  formarum  activarum  et  passivarum  permutatio.  -Sed  habet 
cod.  A.  veram  scripturam  ix66ei,  quam  reponere  oportet,  sicuti  Ep.  VI.  (p.  698.)  e  cod.  C. 
,et  schol.  legendum:  "E Xxsa  ixQCouai,  j}i/  uxadaprot;  t&v  —  et  ibidem  (p.  606.;) 
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sect.  8.  $  8.  xal  lx$6fiara,  8,  ai xakiorai  cum  schol.  —  Sero  agnovi  frequentem  scriba¬ 
rum  errorem,  quo  ix06etv  pro  ixSCetv  scribunt,  ix06fiara  pro  ixOCptara. 

Dubitare  coepi  de  iudicio,  quod  cum  in  adn. ,  tum  in  prolegomenis  ad  vol.  I.  (p.  xxv.) 
tuli  de  loco  in  Coaca  400.  (p.  68.)  obvio  rodrovg  Si  ixdkeov  oi  dp%atoi  fSkyroOt;.  Nempe 
sentire  coepi,  si  quis  mihi  obiiceret  illa  verba  esse  adnotationem  alienam  ex  libri  de  victu 
acutorum  loco,  quem  contuli,  desumptam  et  e  Coaca  delendam,  me  non  habiturum,  quo 
verba  illa  Coacae  auctori  vindicarem.  Itaque  tu  dele  L.  B.  adnotationem  marginalem  e  Coaca 
400.  Noli  existimare  Coacas  400.  401.  Hippocratis  ipsius  esse.  Quin  confer  cap.  59.  libri  II. 

de  morbis,  et  videbis  paene  certum  esse  utrumque  Coacarum  locum  e  Cnidia  schola  prove¬ 

nisse.  —  Vide  ceterum  quam  interdum  adnotationes  marginales  agnovisse  sit  magni  momenti ! 
Coaca  649.  (p.  108.)  pro  iv  rijai  ixt06poiai  lege  ra6ripai  ixt06poiai  deleta  praepositione. 

Coaca  682.  (p.  118.  vs.  1.)  pro  6xorpoxtiv  potius  consuetum  his  scriptoribus  6xoarpo0tiv 
legendum. 

Iu  Prognostico  autem  (p.  153.)  in  fine  cap.  44.  legis :  Ttyverai  Si  narra  rotat  fiiv  dti- 

Spdat  xal  rijjai  yuvat^l  iv  rotat  rpiralom  ptdktara'  rotat  Si  vearipotat  yty verai  ptiv  xal 
iv  roOrotat ,  podkkov  Si  iv  rotat  ̂ uvexoaripotat  xuperotai  xal  iv  rotat  yvyatoiai  rpirat- 
otat.  Manifesto  corrigendum:  poakkov  Si  iv  rotat  t-uveyearipoiai  xuperotai  tj  iv  rotat 
yvyahtat  rpiratoiai. 

Epid.  III.  (p.  23i.  vs.  12.)  aegro  nono  legitur:  Tropi  Si  ixaroarv\v  xotkfy  xokkotai  %o- 
kCtSoat  ixerapdxfy  xal  yoi  %p6vov  oiix  6ktyov  xokkd  rotaura.  Scriptum  fuit  olim  xal 
Sitiet;  periit  autem  AI  post  KAI;  StUvat  de  excretis  per  alvum  familiare,  quin  solenne. 

Libro  de  victu  acutorum  (p.  297.  vs.  penult.)  pro  prava  forma  axokia&aivetv  scribe  dxo- 
kia$dvetv  et  p.  812.  vs.  7.  kiTro\pu%t&Sea  pro  ketroipuydSea. 

Cobetus  in  Mnemos.  1.  1.  (p.  31.)  monet  me  ibidem  (p.  816.)  in  fine  capitis  61.  pro 

6 x6aa  recipere  debuisse  'daaa. 
In  parte  vero  spuria  libri  (p.  834.  vs.  antepenultimo)  xaSdpat  relictum  est,  quod  in  xa- 

Sijpat  mutari  oportuit. 

Alius  generis  hoc  est:  Aph.  25.  V.  haee  habentur:  Tvvatxl  6x6  uaroptxuv  ivo%kovpt,ivy 

vj  Svaroxeouaip  xrapptif  ixtyev6pt,evOQ  dya66v.  —  Certum  est  6x6  6aripav  Ivoxkoufiivip 
dandum  esse:  rd  uareptxa  nihil  huc.  Apte  coniunguntur  6x6  uaripav  ivo%kou/t£vy  et 
SvaroxeoOatp,  non  quae  vulgatus  textus  fert.  Tum  vero  quid  proderit  sternutatio  in  uteri 
strangulatu?  Proderit  in  secundinarum  retentione  secundum  veterum  opiniones  (vid.  Aph. 
49.  V.  et  de  morbis  muli.  I.  $  68.)  —  Confer  Galeni  commentarium  et  Littrei  notulam;  sed 
noli  cum  his  dubitare. 

Cobetus  in  Mnemos.  (p.  27.  1.  1.)  tractavit  locum  ex  Ep.  II.  (p.  478.)  in  fine  capitis 

vicesimi  et  mirari  se  scribit  me  non  amplexum  esse  Heraclidis  correctionem.  At  ego  hanc 
amplecti  non  potui,  nisi  mihi  certo  constaret  verba  ab  antiquo  Critico  emendata  re  vera 
fragmentum  exhibere  nullo  modo  cum  vioinis  cohaerens.  Sed  quum  sequentia  xat  ol  dxpyra 

ipvQpd  ixveOpteva  jjei  re  ipsa  ad  narrationem  superiorem,  nimirum  ad  exitum  morbi  in  sana¬ 
tionem,  spectare  videantur,  credebam  in  fragmento  illo  aliquid  latere,  quod  ad  morbi  descri¬ 
ptionem  pertineret.  Nunc  tamen  ab  eo  admonitus  video  dandum  esse : 
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_ xai  ipuBpa  %ei  fi£%pi  tov  Ixtov  pDfvbg,  iireira  Xeuxci  xdprct  ruiiru  yty  rbv 

%p6vov . [tr/ >o?  <5?  ri  dQpoSiciov  al  6upal  ipkerov] . xai  o!  ctxpyTa 

ipvBpd  ixvedpoeva  ijei. 
Puto  me  nunc  totum  locum  esse  expediturum,  quem  partim  intellexerat  Foesius,  Littretis 

et  ego  minime  intelleximus  decepti  insulsis  librariorum  commentis.  Habetur  Ep.  II.  (p.  485.) 

et  Ep.  IV.  (p.  527.)  interpolatus  inter  historias  morborum.  Eum  autem  describo  ex  Ep.  IV., 

quemadmodum  a  Littreo  est  editus. 

Tonti  ram  %p\&$eai  £v  rvpirom  fidhara  '6Kap  iri  ra  axikea  v/  xdBapetg-  o  Tov  b  ryjv 

crrxuyv  rpoofiaXXopoevog,  ire!  £4  rb  hr%(ov  bS6v y  ro&rtp  £4  exikog  xdra  JjXBl  .xdl  'ippfym.. 
In  his  kv  ruperoifft  optime  dedit  Littr5us  ex  Ep.  II.  1.  1.  pro  vulgato  ixrOoip,  pro  quo 

alii  libri  IporCoig.  Porro  vulgata  fert  piafotTTU  8A1 p  lxiXy  Sl  xdBapmg,  ad  quam  lectionem 

Foesius  praeclare  retulit  glossam  Galenicam :  8Aov •  rb  pUXav  rij$  ffyrfyp.  Locus  ipse,  uti 
alii  multi,  coiistat  ex  aphorismo,  monitu  summario,  et  exemplo.  Videmus  in  aphorismo  Ixiky 

vulgatae  abiisse  in  iri  irxiXka  atque  ita  monstrum  dictionis  natum  esse  iri  axiXea  1)  xd- 
Bapeig,  quod  quidem  olim  me  offendit,  sed  auctoris  ineptiis  tribuebam.  At  secus  est:  vul¬ 

gata  servanda  in  aphorismi  lectione  et  in  exemplo  item  pro  £ 4  cxlXog  legendum  'Ixe Aov; 
tum  pro  xdra  ijXBe  lege  xir a  SiyjkBe,  quippe  sermo  est  de  excretis  per  alvum,  non  de  do¬ 
loris  descensu  ad  crus.  Quod  cum  antea  non  intelligebam ,  loco  subvenire  volui  8  A  ag  e 

Littrei  lectione  eximendo.  Sed  8A<p  et  0X04  idem  est,  sicuti  $  rep  et  Surrtp  frequenter 

permutantur.  Quod  autem  e  Galeno  excitant  8A 64  pro  60X64,  —  bXdSea  pro  BoX&Sea,  — 
bXep6v  pro  BoXep6v,  mera  librariorum  peccata  sunt.  Heringa  enim  bk&Sea  ex  bSdiea  natum 
esse  docuit.  De  6A 64  et  bkepbg  dubitabam  num  admitti  possent ;  quin  illa  dubitatio  causa 
fuit,  cur  olim  vulgatae  aphorismi  nostri  lectioni  fidem  non  haberem.  Nuper  vero  vidi  Co- 
betum  de  Hesychio  scribentem:  „ Nonne  est  incredibilis  stupor  hominis,  qui  serio  scribat: 

oA ep6v-  PopPop&feg  pro  Bokepbv?”  —  Itaque  locum  nostrum  iam  lego  ad  hunc  modum: 
To7<ri  rdw  %.oA Adeat  £v  rvperoiat  ptdki&Ta  Bok$  Ixiky  i)  xdBapaig. 
O  Tov  b  rijii  aixtyv  rpoa[ixkk6/tevog ,  £rei  £g  rb  \a%ibi  bSCv>t  •  —  ro&rcp  Ixekov  xcira 

StykBe  xai  ippijioe. 

Pronomen  Todrtp  refero  ad  Bokip,  non  ad  aegrotantem. 

Nuper  detegere  mihi  licuit  vitiosam  lectionem,  quam  spreta  vera  codicum  suorum  scriptura 
Foesius  praetulit  et  quae  in  vulgata  hodie  legitur.  Ep.  IV.  (p.  542.  vs.  5.)  pro  xai  rdkka 
ktrapij  sine  dubio  recipiendum  est  xai  rdkka  karapy.  Sed  vide  iam,  num  p.  552.,  ubi 
de  sede  nominis  A arapbg  mihi  non  constare  significavi,  illud  epitheton  sit  referendum  ad 
postrema,  ita  ut  vs.  9.  legamus:  karapog,  ou  rdvu  SBarvoog,  quemadmodum  loco,  de  quo 
dicere  coeperam  xai  rdkku  karap^j  xai  oit  rdw  Suarv6tp.  Quod  A arap6g  altero  loco  mollis 
Latine  exprimitur,  sit  licet;  sed  significat  me  iudice  alvum  debito  modo  exoneratam  fuisse. 

Monet  Cobetus  1.  1.  p.  83.  seqq.  de  locis  ex  Epid.  VI.  initio  sectionis  2.,  p.  563.  seqq. 
Ex  illis,  quae  docte.,  copiose,  accurate  scripsit,  excerpo  ea,  quae  ad  textum  libri  spurii  statim 
spectant;  tum  vero  describo  item  a  Cobeto  emendatam  partem  commentarii  Galeni  ad  unum 
locorum,  quos  tractavit. 

In  verbis  principio  sectionis  2.  Ep.  VI.  positis  Cobetus  tacite  mi  abiicit  legens: 
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E bpuvat,  arevoypSxrat  rd  ftbv,  rd  te  /ilj. 
Docet  simul  orevuypbq  esse  formam  Ionicam  ex  tsrevbq  productam,  ut  revtxpbq  ex  rbvipq ; 

Iones  dixisse  trrevvypbq,  —  tsrevuy  patrat ,  —  tjrevuypoxaplyf  pro  trrevbq,  arevutrat,  are- 
voxapty. 

Loci  principio  p.  564.  xal  delet,  ita  ut  legat: 

A erruvat,  tru%uiiai,  reu%oq,  S(pput,  adpxaq ,  rctXXa,  rd  pebv,  rd  te  potj. 

In  aphorismo  penultimo  eadem  pagina  pro  dvrtrelvovra  acute  dativum  reponit  hoc-  modo : 
Tlapoxerebetv ,  urel^avra  dvrusrdv  abrlxa,  avriretvavri  brei^at. 
Denique  ostendit  p.  565.  antiquam  lectionem  esse  non  bpydrqtrbaiy  sed: 

’0 pyacatsbat  rb  bpoolov,  rb  dv6pt,otov.  Quamquam  ipsum  bpydrqtsiat  ridiculum  et  eius- 
modi  ut  nihil  intelligas. 

Partem  autem  commentarii  Galeni  ad  hunc  locum  ita  constituit:  rb  te  bpydtxatsbat  pee- 

/adStpxaq  iri  rou  /oaXdrreiv,  i}  fotyvbvat  Xeybpievov  dSvpXov  ouv  e’lre  rtp  rpoeip^poivtp 
truvraxrbov,  elre  r$  btjijq  elptp/ibvcp  abrb  vrporaxrbov,  exarepaq  ydp  oitx  olxelaq  (palverut 

Xbyeebar  Stb  xal  nveq  /ibv,  dq  brbpcevov  ai/rb  rolq  srppppyptbvptq  bxelvotq  truvijtpav,  etr’ 

a<p’  erbptpq  dpxw  rb  'iftoiov,  olov  bSbvtp  b$6vy  v  rabet,  nvbq  te  dpx*iv  irottjmwro  r&v 
Icpe^ijq  rb  bpydeatrSat  rb  'bpiotov.  brel  te  dq  bcp^v ,  bxarbpaq  Xeybpeevov  oiiterbpuq 
btsrl  ribavbv,  brl  rb  poeraypdQetv  aiirb  rapeybvovro  roXXol,  xaSdrep  xal  ra  £XX a,  '6<ra 
xa$’  h  Svopca  rb\v  dtraQeiav  eyet  •  xal  rivet;  pebv  rijv  teurbpav  cuXXafiijv  Std  rou  y  xal  7 
ypatpouat  bpyltrarSa/,  nvbq  te  rbpv  rpdrv/v  Std  rou  e  xal  p,  rvpv  te  teurbpav  Std  rou 

y  xal  a,  bpy dtrauBat  rb  'bpootov,  eTr’  b<pe$i/q  0u<7tv  bv  rapately pearoq  peolpa.  XeXbxty 
rb  olov  btebinp  bSbvtpv  rabet’  ybyparrat  piev  oZv  raura  xard  roXXd  r&v  dvnypa- 

Cpav,  bpSuq  te  bv  rolq  xard  Idmxopltyv  oi)  ybyparrat.  Qalverat  peev  ydp  dq  br'  b^tp- 
ybjeet  rpocypaQbvrq  ur6  nvoq,  aS6tq  te  elq  roildatpoq  urb  rou  litfiXioypdCpou  peerarebelaSat. 

Ita  demum  scripta  Galeni  verba  plana  sunt;  exempla  vero,  de  quibus  Pergamenus  monet, 
si  respicias,  illustrant  et  respiciunt  recentem  lectionem  bpydaatrSat. 

Docet  dein  Cobetus  bpyd^etv  usurpari  in  formula  ryXbv  .bpyd^etv  de  argillae,  caementi, 

calcis  subactione;  —  bpyav  et  bpyd^etv.  commune  nihil  habere,  nisi  fortuitam  literarum 

Pergo  nunc  ad  locum  ex  eodem  Ep.  VI.,  qui  est  sectione  6.  §  - S.,  (p.  594.),  ubi  principio 
sententiae  legimus :  biuvbav  rijv  byyurara  xotXfyv  xaSatpetv,  quem  locum  in  adn.  corruptum 
esse  dixi,  quum  nihil  intelligerem.  Postea  perspicere  coepi  lucem  petendam  esse  ex  Aph.  18. 

IV.  Tct  itrep  rdv  (ppev&v  'otev^poara  ava  (pappiaxelyq  telqbat  aypoalvei’  bxtea  te  xara, 
xd.ro.  Et  ex  cap.  44.  libri,  de  locis  in  homine;  ubi:  rd  te  vorlj/aara  f  reXatrrdra  riQuxe 

bgayetv,  rabry  te  btqdyeiv,  %  exdrrtp.  bgodoq  byyurara.  Vides  .principium  loci,  quod 
tentare  non  debueram,  sanum  ac  salvum  esse;  de  reliquis  nondum  meliora. sum  doctp.s  iis, 
quae  in  adnotatione  protuli. 

Tandem  eodem  libro  $  28.  sect.  6.  (p.  613.)  dubitavi  de  dictione  $  b  Xofidq  rou  vjraroq 

brerrbxty.  Dictionem  quidem  unde  hauserint  antiqui,  seu  potius  qua  de  re  eam  usurpa¬ 

verint,  nisi,  'quod  subinde  faciunt,  prorsus  de  suo  aliquid  finxerint,  nondum  novi.  Sed  de 
internis  aff.  (vol.  II.  p,  S^l.)  legis  rb  %rqp:plteet  xal  dvarrbturerqi  ffpbq  rdq  tppbvaq  urb 
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tou  olftjfiaTSq ;  vide  etiam  locos  a  Foesio  in  Oecon.  collectos,  ubi  dvaxrOaeeaBai  praeterea 

legitur.  Aliud  quidem  hoc  quam  imxrtoi eeaSai,  sed  hoc  tamen  illo  firmatur;  tum  vero 

firmatur  dictione  vjv  bx oxru%6ij  n  rou  ariparoq  rdv  barepim  de  mm.  muli.  II.  Itaque 

puto  dictionem  b  k.o(ibq  roO  ijxaroq  ixexrO%b>p,  aut  fortasse  bxei rr6yj)q,  usitatam  fuisse,  sed 

rem  proponere,  quam  plane  de  suo  finxerunt. 

In  fullonis  casu  Ep.  VII.  79.  (p.  688.)  in  adn.  pro  codicum' lectione  btpbakpbq  ptyaq 
nihil  melius  mihi  succurrere  dixi  quam  Lindani  b  vcak.pbq  piiyaq.  Fortasse  lacuna  adest  et 

legendum  b<p6ak.pibq . piy«q,  ita  ut  sive  b  ii^ioq,  sive  b  dpiarep6q  periisse  statuatur. 

Nimirum  cap.  92.  (p.  698.)  legis:  ixratcp  b  iefybq' bfybakpdq  pitXav  iv  rcp  (bktxeiv.  Et  in 
prognostico  §  8.  mali  ominis  esse  dicitur  vjv  b  irepoq  ( bCpSak/iog )  tou  eripou  ikdaaav  yl- 

yvyrai. 
Haec  quidem  de  aliorum  librorum  locis;  transimus  ad  libellum  de  aere,  aquis  et  locis. 

Primus  locus  est  p.  242.  vs.  10.,  ubi  Cobetus  pro  eQuipoq  legendum  esse  opinatur  8jr u- 
ipoq.,  Primarium  autem  argumentum,  quo  coniectura  nititur*  petitur  ex  loco  p.  276.  obvio, 
quare  de  hac  re  dicturus  sum,  cum  eo  pervenero. 

Eadem  p.  242.  vs.  penult.  praeclare  -docet  delendum  esse  xpbrepov  elidq ,  quum  sit  glos¬ 

sema,  quo  in  falsa  lectione  xp60pav  rig  y  exponatur- xpbtypuv.  Nemo  sane  semel  admonnus 
dubitabit,  quin  xp6repov  elidq  expellendum  sit. 

Sequenti  pag.  248.  vs.  18.  ad  verba  .ehS  ioxtoi  Tiq  Taura  piereupokoya  elvai,  el  pe- 

raerafy  rijq  yvdpipq,  pddot  dv  '6ti  obx  ik-dyiarov  ptpoq  %upPdk.k.eTai  aarpovopUp  iq 
Itprptxijv  adnotat:  «praeter  naturam  verus  rerum  ordo  inversus  est;  praecedit  quod  ex  rei 

natura  sequitur  et  quod  debebat  praecedere. a  tergo  venit.  Ex  iis  enim,  qui  ab  aliquo  dissen¬ 
tiunt,  nemo  prius  mutat  sententiam  et  deinde  meliora  edoctus  agnoscit,  sed  praecedit,  ut 

opinor  ro  paSelv  rd  (ieXrla,  sequitur  rb  peraaTijvai  rijq  yv&pvpq."  Itaque  emendat  el  it 

ioxioi  Tiq  Taura  pereapokdya  eivat,  peraarabp '  dv  rijq  yvdpt/q,  el  pdboi  x.  t.  A.  For¬ 
tasse  mirabitur  me  contendere  locum  sanum  esse.  Sed  quod  perforaaOai  rijq  yvdpivpq 
interpretatur  sententiam  mutare,  mihi  non  plane  Graecam  dictionem  reddere  videtur,  nam 

periaraabai  Tijq  yvdpyqe st  dimittere  opinionem  susceptam,  non  aliam  pro  alia  amplecti, 

quod,  uti  opinor,  est  perforacbai  iq  akkyv  yvdpypv.  —  Obiiv  kiyeiq,  inquis,  argutaris!  — 
Imo  peraoTijbi  Tijq  yv&pipq  et  audi!  Milites  apud  Herodotum  IX.  58.  periar avrai  ix  Tijq 
rdiqtoq,  —  deserunt  ordines,  —  non  periaravrai  iq  dkkyj  T.dtqiv.  Neque  alia  est  signifi¬ 
catio  transitivi  peraarijaai  in  verbis  xal  rb  idoq  peraarijaaiq  dv  (p.  94.  vol.  II.)  libri  de 
natura  hominis;  —  atque  eadem  potestas  in  verbali  (p.  54.  vol.  II.)  in  libello  de  morbo  sacro 
uxb  xabapp&v  perdar  ara  ylyverui.  Sed  lepidus  sum,  qui : tibi  exempla  conquiram.  Vere 

Hippocratem  interpretatus  est  Foesius  „si  sententia  destiterit”  et  Coraes  „pour  peu  qu’il 
veuille  abandonner  ses  prljuges.”  Ergo  verus  rerum  ordo  non  invertitur,  sed  el  pij  pera- 
.araivp  rijq  yvdpipq,  obi'  dv  dxoboi.  Hoc  quidem  voluit  Hippocrates,  neque  in 'eius  oratione quidquam  reprehendendum  est. 

Pag.  244.  vs.  penult.  in  verbis  &  vopi^puai  r6  re  belov  xoihiv  xal  rpijv  .voSvov  eivai 
docet  re  ferri  non  posse.  Vere  sane!  —  Simul  Cobetus  pereleganter  Sophoclis  versum  apud 
Erotianum  et -hunc  ipsum  quomodo  intelligere  Oporteat,  docuit  legens: 
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TlaiSixiv  —  Tatios,  t atSelav  vuv  rtjv  raiSorpo0lav  xaket,  'btiev  xal  Zo0oxkijs  Iv 
Tlekfa  (Jtyfri 

keuxijv  ydp  aiirijv  hi'  IralSeutsev  ydka. 
Itaque  Erotianus  a  voplfyuei  r6  r s  ratStxbv  rotietv  x.  r.  k.  legit;  Galenum  vero  etiam 

nunc  puto  legisse  8,  voplfyuat  r6  re  ralSetov  rotietv,  ut  significavi  ad  Ep.  VI.  (p.  658). 
Lectiones  Erotianeae  et  Galenicae  saepissime  inter  se  discrepant. 

Dissentio  ubi  Cobetus  p.  246.  vs.  5.  et  p.  246.  vs.  16.  pro  ai  re  bt-eiai  voptfcipevai 

voutsot  et  oxiaa  di-tia  vooijpara  vopii^ovrat  legendum  censet  ai  re  oletat  bvopa^ipevat 
voutsot  et  bxitsa  i%£a  vots<ipara  bvopdf^ovrat.  Provocat  ad  p.  247.,  ubi  vs.  1.  rd  re  ipd 
voceuptara  xakeupeva ,  sed  differt  hic  loeus  ab  illis.  In  his  certa  et  forma  sua  probe  definita 

vulgoque  nota  morbi  species  memoratur ;  illis  vero  locis  genus  morborum  haud  probe  circum¬ 
scriptum  et  ad  quod  facile  alius  quis  alium  morbum  referat,  aut  ab  eo  excludat.  Liquet  ex 

ipsius  Hippocratis  verbis  libro  de  victu  acutorum,  ubi  (p.  290.);  lari  ii;  inquit,  raura 

iipla ,  itxoia  &v6pa<sav  oi  apyaioi  rkeuplrtv  xal  reptrveupovfyv  xal  (ppevinv  xal  ktftiapyov 

xal  xautrov  xal  rd  dkka  votstjpara,  bxitsa  roirrav  lyfipevd  lari,  hv  o!  ruperol  rb  irt- 
rav  %uve%£es  iivres  xreivoutst.  Sed  vide  praeterea  quam  in  ipso  hoc  libello  de  aere,  cett. 

(p.  264.  8.)  dicat;  xal  ai  Itstfpeplat  vopi^iptevai  eivat  dp06repat.  Hippocrates  ita  loquitur, 
quod  hoc  tempus  anni  plures  quidem  dies  durare  putatur,  sed  ita  spectatum  fines  certos  non 

habet.  —  Simili  vero  modo  res  se  habet  cum  genere  morborum  acutorum,  quare  nihil 
novandum. 

Cobetus  p.  247.  vs.  27.  pro  rb  ydp  ydka  aroafUvvvrai  drb  r&v  uSdrav  rSjs  tsxkypi- 
ryros  xal  drepapvfys  legi  debere  dicit,  drotsfUvvurai  brb  r&v  bSdrcov  rijs  tsxhpp6rtpros\ 

„  Poterat ,  inquit,  Hipp.  dicere  i)  USaros  tsxktfpirtjs  rb  ydka  drotsfiivvutst ,  maluit  forma 

passiva  uti  rb  ydka  aroafiivvuTai  urb  r&v  bSdrav  rijs  <sxkyp6r>ir  os”  —  Item  p.  280. 
vs.  19.  pro  xal  drb  piv  vftswxfys  xal  jSatiupifyg  >J  Setkfy  abierat,  drb  il  rijs  rakatra- 
plvfg  xal  r&v  rivoiv  a!  avSptat  requirit  br6  utroque  loco.  Iterum,  inquit,  confusa  manifesto 
sunt  drb  et  Ori  p.  280.  .....  nam  quoniam  alia  orationis  forma  idem  sic  dici  poterat :  v; 

peev  rv/v  Setkfyv  aSget,  i)  ii  rakatrapbf  ras  dvSptag,  consequitur  bis  necessario 

ur6  pro  drb  restitui  oportere.”  Impudens  videri  possum  si  eximio  critico  in  eiusmodi  rebus 
fidem  non  habeo;  at  me  non  habere  profiteor!  In  libro  de  nat.  pueri  in  partu  (p.  490.  in 

fine,  vol.  II.)  legis;  abrb  Si  rb  tiepputvbpevov  Skxet  is  lauri  Irepov  rveupa,  o5  rpi- 

tperat.  Secundum  Cobeti  regulam  reponi  debet  60’  oS  rpl0erat.  At  recte  dicitur  80'  oS 
rp(0erat  et  recte  dicitur  60’  oh  rp£0erat;  cum  illud  dico,  propono  rb  rveupa  tanquam 
materiem ,  unde  nutriatur  rb  t  tieppatvbpevov ;  cum  hoo  dico ,  rb  rveupta  mihi  erit  persona , 

quae  nutriat,  Nemo  negabit  recte  dici  rp£0etstiat  drb  rivos,  abljetstiai  drb  rivos,  quemad¬ 
modum  recte  dicitur  0Oetstiat  dr 6  rivos,  similia  alia.  —  Alterius  loci  Hippocratis  alia  est 

ratio,  sed  ari  non  est  vitiosum;  dici  potuit  ab  Hippocrate  rb  ydka  rijtsi  yuvai$-l  dro<s[2lv- 
vurat  Sta  r&v  uSarav  rijv  tsxktfpbrv/ra  xal  drepapvlyv.  Id  ipsum  autem  idem  est,  quod 

dixit  drotsfiivvuTai  drb  r&v  tiSdrou .  rijs  axkyptiryros.  —  Praepositio  drti  plane  eodem 
modo  ponitur  atque  p.  829.  vs.  8.  vol.  H.  dicitur  0tiivet  Se  opoias  xal  drb  r&v  xoikm 

0kefi&v  et  paulo  post  rdayjet  Si  raura  d0'  bxorlpuv  dv  0titvy ;  utroque  loco  Sta  usurpari 
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potuit;  potuit  dicere  06'tvei  Si  6/iolag-  > cai  Sid  rdg  xotXag  (pXifiag  et  sr dayju  Si  raira  St’ 
oxirepa  dv  (phlvip.  Sed  vide  iam,  num  sive  ax6,  sive  Sia  substituere  possis  in  dictione, 
qualis  Sdxvo/eai  utri  rou  xuvig:  absurdum  erit  Sdxvopeui  di rd  rou  xuvig,  Sdxvo/aai  Sid  rov 

xuva  ut  significem  riv  xiva  /as  Sdxveiv.  Me  iudice  illa  conversio  orationis  passivae  in  acti¬ 
vam,  ex  qua  de  usu  praepositionis  uro  iudicari  vult  Cobetus,  nihil  demonstrat. 

Pag.  248.  vs.  antepenult.  pro  codicum  scriptura  eltrep  reponendum  esse  itrelxep  demonstravit. 
Ad  locum  p.  249.  vs.  20.  o  ijXiog  iyxaraSOvav  liare  fidXtara  Siitpei  roug  dvQp&troug 

pro  liare  reponit  ig  rd;  Franckenius  de  eodem  vitio  me  admonuit.  Praeterea  Cobetus:  „quid 

sit,  inquit,  iyxaraSCvav  non  satis  assequor.”  —  Probe  memini  me  aliquando  xaraSCvav 
scribere  voluisse;  retinuit  me  illud  ig  rd  pedXiara  Siitpei  roug  dvip&troug,  quum  crederem 

iyxaraSuveiv  eo  spectare,  ut  significaretur  solis  occidentis  radiorum  in  corpora  hominum  im¬ 
missio.  —  Sed  vide  num  forte  xaraSuvav  sit  dandum! 

Monente  Cobeto  p.  260.  vs.  penult.  vitiosum  xarakeXerruaSai  in  xaraXeXexrivSai  est 
mutandum. 

Verbulo  attingo-  locum  p.  262.  vs.  8.  od  roivuv  oliv  re  ix  roiaCryg  yijg  USara  dyaSd 
yiyveaiat,  dXXd  axXqpd  re  xa!  xaua&Sea,  SioupieaSut  re  yaXetrd  xai  trpog  ryv  Siayfi- 
pv/aiv  ivavrta  elvai.  Nimirum  inest  ellipsis,  quam  non  probe  intelligens  olim  putavi  elvai  in 
fine  periodi  absolute  poni.  Sed  secus  est;  nam  dXXd  explendum  est  dXXd  dvdyxy  axXvppd 

re  xai  xava&Sea  ....  elvai.  Plane  simili  modo  res  se  habet  in  $  12.  -verbis  oh  ydp  dliv 
re  irepov  iriptp  ioixivai  SSap ,  dXXd  rd  /aiv  yXuxia  elvai ,  rd  Si  dXuxd  re  xai  arutrrtf- 

pi&Sea ,  rd  Si  dtri  6ep/i&v  pieiv,  ubi  item  dXX'  dvdyxif  rd  piiv  yXuxia  elvai  voluit  scri¬ 
ptor.  Itaque  constat  me  diversa  similia  habuisse,  quum  p.  263.  vs.  14.  elvai  defenderem, 
quod  tollendum  esse  Franckenius  mihi  significavit,  quemadmodum  alii  ante  me  recte  sustule¬ 
rant.  Unde  originem  duxerit,  non  perspicio. 

Cobetus  pessime  corruptum  iudicat  locum  p.  254.  vs.  3. :  dXXd  ydp  ipeuad/eevol  elai  ol 

dvQpcerrot  r&v  dX/ivp&v  uSdrav  tripi,  St'  dsretpfyv  ye,  bn  vopil^erai  Siu%up>irixd  elvai  rd 
dXuxd.  Pro  xai,  quae  librorum  est  lectio ,  perperam  me  ye  dedisse  adnotat  ac  dein : 
„ quomodo ,  inquit,  coniungi  poterunt  unquam  ipeuad/ievot  eiai  et  bn  vopil^erat  Stayapvjrixd 
elvai ?  Poterant  mentiri  (nam  ipeuaaadai  dixit,  non  tpeuaiijvai,  ut  lenius  dixisse  videretur 
fugit  eos  ratio )  S rt  Sia%a>pyrtxd  ian,  non  ori  Sia%ap>trixd  elvai  vopel^erai.  Praeterea 
quomodo  coniungi  poterunt  tpeiaaaiai  et  Si  dreiphjv ?  Qm  de  ns,  quae  nesciunt,  secus 
iudicant,  non  mentiuntur,  sed  falluntur.  Etiam  ̂ euadpievol  elai  pro  tyeOaavro  suspiciosum 
est.  Nullum  ex  his  exitum  reperio.  Quaerant  acutiores!”  Imo  non  sum  te  acutior,  Cobete! 
sed  vide  quam  mira  res  sit  if  xptaig :  aut  ego  pessime  fallor,  aut  tu  non  vidisti  quod  ipse 
digito  monstravisti!  Quidni  legamus:  'AXXd  ydp  i^euapiivoi  eiai  ol  cLviputroi  r&v  dXpeup&v 
uSdrav  tripi  Si  aireiptqv,  xaron  vopei^erat  Siayapynxd  elvai  rd  dXuxd. 

Pag.  264.  vs.  27.  ydp  supplendum  esse,  itaque  brav  ydp  dvipuTog  iv  i/Xtcp  (SuStfip 
dandum  esse  docet  Cobetus.  -  

S' 

^  Porro  existimat  p.  256.  vs.  13.  pro  ig  ri^v  dp%aiyv  QCaiv  xaUararai  legendum  esse  ig 
06at»  dtroxarlararai.  Mihi  quidem  non  certum  videtur  Hippocratem  non 

xarlararai  scripsisse;  nam  in  formulis  ig  raiird  xarlaraoOai  et  ig,  ri)V  dpya.lv\v  Quaiv 
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xxrfcraafixi,  alio  loco  xxriarxtsBxi ,  alio  droxxrhrxcbxi  legis,  eodemque  sensu  dzoxarl- 
crxcbxi  et  xxrforxuBxi  nude  occurrunt.  Ita  statim  apud  Herod.  IV.  105.  legis  ruv  NeupHv 

ixxxrog  Xuxog  ytverxi  i jfiipxg  biiyxg  xxl  xurig  bidua  ig  rubrb  xxriarxrxi.  Apud  Hipp. 
Coaca  164.  (pavijg  XuBdayg  ig  rabrb  xxriaravrxi ,  Ionismi  obliterati  erant.  Nude  xarU 
tsrxrxi  ponitur  in  re  simili  Coaca  212.  et  loco  simili  e  prognostico  p.  129.  vs.  12.  ijv  ii 

fiv/iiv  roOrav  Qy  ehxi,  pnjii  iv  rtp  %p6vcp  rip  zpoeipypiivtp  xxrxBrijj.  Contra  nude  djro- 
xxrxcrijvxi  Ep.  VII.  p.  707.  in  fine  $  115.  eag  rd  oupx  dzoxxrirrif  et  lib.  de  vet.  med. 

vol.  II.  p..  89.  in  fine  cap.  35.  rd  tPciXka.  zxvrx  —  (pypil  iyaye  rbv  xiirbv  rpbzov  dzo- 
xxrlurxcBxi.  Contra  Epid.  VII.  p.  653.  vs.  11.  xal  rb  rov  bipBxXpiov  xarierv/ ;  —  ibid. 
p.  700.  xxriarxvro  ii  ig  rabrb  et  p.  673,  vs.  antepenult.  v/  yX&acx  pibyig  dzexxrlarxro 

ig  rabrb.  Lib.  de  morbis  muli.  I.  §rt-8;  izeirx  ii  xurig  ig  rabrb  xxrxar^rerxi-.  varr.  lectt. 
iara  uzoxxrxrrijBerxi  et  ig  rb  uzoxxrxarijcErxi  non  debentur  scripturae  dzoxxrxerij- 
BETxt  p  sed  pronominis  distractioni.  Ibid.;  §  9.  iterum  ig  rabrb  x xr  terar  ai  et  §  69.  xard 
Qbeiv  xxnerxvxt  xxi  rvjv  xXlvyv  xxi  rd  leyja.  Libro  de  sterili.  $  29.  xxl  rbv  arbpix%ov 

xxrmrxvai  ig  rty  dp%aiyv  $6av.  Sitne  omnibus  illis  locis  e  diversis  scriptis  congestis,  ubi 
xanerxvai ,  xarleraeBxi  cett.  legimus ,  a  librariis  peccatum ,  mihi  perquam  dubium  videtur. 

Capite  13,  (p.  258.)  libelli  nostri  nuperrime  detegere  contigit  vitium,  de  quo  nemo  mo¬ 
nuit,  et  quod  euin  Franckenio  monstrarem,  subrisit.  Legitur  bxdrxv  ydp  BeppixvBij  (v/  xbertg) 

pix AAov  rijg  (puaiog  itpXiypiyve  abrijg  6  urbpixyfig-  ox6rxv  ii  rxurx  rdBy,  rd  oSpov  oiix 

dzty/Bi,  dAA’  iv'  iau.r$  i-uviipei  'xxi  guyxxei.  Est  autem  v;  xbcrig,  non  6  <xr6fia%og  ab- 
rijg,  quae  in  sese  concoquit.  Itaque  iv,  iaurij  t-uviifvbi  xxl  guyxdei  repone. 

.Cobetus  monuit  paulo  post  eadem  pag.  vs.  15.  xuXiviebpievov  vitiosam  formam  esse  et 
reponendum  xuhvibpievov. . 

Paulo  ante  eadem  pag.  legimus  xxl  rb  piiv  A esrrbrxrov  abrou  (rou  oOpo v)  dzoxptverxi 

xxl  rb  xabap&rxrov  iitei  xxl  it-oupierxi,  rb  ii  zaybrarov  xxl  Bohaiicrarov  tgvcrpiiperxi 

xxl  gvfizfjy vurxi ,  rb  fiiv  xparov  epiixpbv,  ,’ixeirx  piifyv  ylyverar  xuhvibpievov  ydp  x.  r.  A. 
Ad  iilei  Franckenius  mihi  adnotavit:  „pro  itein?  de  iifypii  h.  1.  cogitari  non  potest.”  Equi¬ 
dem  omnino  .  (Wi;  intellexeram,  quasi  a  iifypii  ductum  esset.  Sed- concedo  structuram  loci 
id  suspectum  reddere;  itaque  intransitivum  iiyBia  legi  posse  putavi,  quod  cum  Franckenio 
monstrarem,  passivum  iiterai transmittitur  se  fere  malle  mihi  dixit.  Tum  vero  ad  ezeirx 

piif^ov  yly  verat  ■.  ,,  ad  conformationem  periodi ,  inquit ,  aliquid  desideratur ;  neque  enim  ,y(- 
y ver xi  bene  iungitur  cum  superioribus  %v<jrpi(perxi  xxl  ijvpiz^y vurxi ,  quod  sic  demum 
fieret,  si  per  coniunctionem  superioribus  connecteretur ,  veluti  xxi  rb  piiv  zpdrov  x.  r.  A.; 

malim  tamen  rb  piiv  zparov  cpCixpov ,  isreirx  ii  piifyv,  yiyvbpievov”  Vere  sane!  sed  quum 
facije  eo  loco  copula  perire  potuerit,  malim  priorem  Franckenii  rationem  sequi  et  legere: 
rb  ii  zayyrarov  xxl  BoXaiierarov  tguerpiQerai  xxl  ̂ vfiz^yvvrxi  xxl  rb  piiv  zp&rov 

epiixpbv,  izeirx  fliZpv  yiyverxi ■  xufovibpievov  ydp  x.  r.  A. 
Cobetus  egit  dein  de  loco  eadem  pag.  vs.  antepenult.  ioxiei  ydp  abroiet  rb  xlnm  iv- 

rxuBx  elvxi  rijg  obpijtriog, .  Falsam  opinionem,  quam  foveram,  rfjg  pro  rx(nv\g  rijg  poni, 
explodit  et  pro  rijg  biipfimog  proponit  rijg  biCv^g,  quum  brevi  ante  de  calculo  xxl  bibvyfv 
fpxpi%et  le%up]v  dicat  Hippocrates:  Equidem,  quum  ita  propius  ad  traditam  lectionem 
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accedam,  malo  redire  ad  conjecturam,  quam  olim  repereram,  postea  vero  repudiavi:  ioxiei 

ykp  abr.tfffi  r.6  ainov  JyrauSa  ffimterSfc  ivrovpfyq. 

Fagina„:262.  vs/8,  pro  xiarui  ye-  xaXCiq  necessario  xiarai  re  xaXug legendum  esse  do-, 
cet  Cobetus,  .  Tum  monet  p.::  265:  vs.  ,ult.  non  feeraQureOoyreg,  quod  textus  Herodotei 

auctoritate  (IV..  145.)  receperam  ,  esse  dandum',  sed  formam  veterem  fieraCptrOovreq ,  quam 
igitur  Herodoto  etiam  reddere  oportebit. 

Franckenius  ad  xal  fiaXtrra  £cS66.  ,ivs.  2.,adponit:  „fortasse  xk  ftxXicra  omisso'  xed.” . — 
Vere  aliquid  desiderat, eme  indice-,  malim  tamen  voculas  transponere,  et  legere:  xd  «  tivrpe-' 
Q$/teM{xrlMu,:e&(fytfgiy;jlxde  pedXicra  xal  xfstxsi»  re  ruxn6rara  xal  ixrpityeiv  xaXXiera. 

Ad  xal .  feeyiOtj  p&y  faroVQ  (eadem  pag.  vs.  5.)  Franckenius  adseripsit  „Herodoteum  certe 

fieydSei  (teyforouq”  Vere  sanel-eb.iure  aliquid  desiderat;  utrum  fieyiSei . /teytvrovf.,  an 
rk  [teySea  qjieyieroug  legere:, oporteat,,  non.  discerno;  nisi  quod  paululum  in  banc  partem 

inclino -  propter. sp,;;:269.  .  vs..  14..  -ra  re,  yap.peyMtf,  fisydfatj.rk  rd%i»  ?  6r(prd%$eQi 
Itaque  fere  crediderim  Toco  nostro,  scriptum  fuisse  xal  rk  eiiea  xaXX‘<eTOvg.  xal  ra  peyi- 
6ea  /xeyforeug.  ,  ,, 

Ibidem  paulo  post  pro,  iq  ra.  re  eiie a  abruv  xal  rk  feeyiSea  Franckenius  requirit  ig 
re  xk  eiiearaiiTuy  xal  rk  fieyiSea.  Quam  correctionem  recipient,  puto,  futuri  editores. 

Cobetus ,  eadem  pag.  principior, capitis  20.  repi  ii  T&..1*  iet-ig.rou  ijXtou  rSv  avaro- 
Xicev  vitio  laborare  ostendit  et  legendum  esse  repi  ii  r&y  iyiijpta  rOu  yXiov  r&y  kvaro- 
Xiuv.  Simile  vitium. recurrit  Epid.  II.  1,  9.,  ubi  lege:  ai  M  XfUXpdv  &vu$ey  rou  6/6<paXou 
iviit-ia  iiuy&ieeg  x.  r.  X. 

Ad  locum  p.  267.  vs.  8.  S py  re  rXeiara  xal  iaria  xal  reiia  xal  A etfi&vag  Svrag  haec 
Franckenius  animadvertit:  „Enumerat  montes,  campos,  prata;  ea. postea  quoque  recenset  alio 
ordine:  eltrl  ykp  QCtneg  ai  fiiy  Spem  ioixiiiai  ievip&ieal  re  xal  IQCipoig,  ai  ii  Xerrolgi 
re  xal  kvCipoim  (his  respexit  ad ,,Spy)t  ,ai  ii  Xeiptaxecripoig  re ,  xal  iX&iem  (resp.  ad  Xet- 
pUveg)  ai  ii  reilcp  re  xal  ipiXjj  xal  Igtfpiij  yyj  (resp.  ad reiia).  In  quibus  montes  dicuntur 
partim  densi,  partim  nudi,  quorum  quum  prius  supra  quoque  posuerit  (xal  iaaia),  consen¬ 
taneum  est  alterum  ibi  non  omitti,  quare  excidisse  puto  ante  xal  iatria  verba  xal  ̂ iXk,  aut 
xal  Xerra,..  Tum.  pro  Svrag  requiro:  iveSyrag.”  Et  quod-ad  .Jve5r.r«?  attinet,. scribi  sane 
potuit  ab  auctore,  sed  potuit  etiam  simplex  Uvraq  dare;  illud  praeferas,  si  participium,  ad  i\ 
yfiM  iu  antecedentibus  referendum  existimes,  iSvraq  contra,  si  ad  ixet  hoc  respicere  putes. 
Utrum  vero  ante  xal  iatsia  re  ipsa  perierit  xal  tpiXd,  vel  quodlibet  aliud,  necne,  perdu- 
bium  mihi  videtur.  Ni  fallor,  etiamsi  locum,  quemadmodum  Franckenius  voluit,  expleveris, 
ne  sic,  quidem  *am  exquisitus  est  parallelismus  inter  haec  et.  subsequentia-,  .ut  aliquid  omissum luisse  certo  ,  constet. 

At  venio  iam  ad  id,  de  qup  Cobetum  monere  supra  dixi,  ad  Spe m  —  iQuipoict  eadem 
pag.  vs.  18.-.  „Bis,  inquit,  in  eodem  libello  recurrit  vitium,  quod  et  apud  alios  mihi  subinde 
notatum.  Legitur  p.  242.  xal  rijy  yijy  r6r epov  re  xal  kvuipog  i )  iareta  xal  IQuipog 
et  p.  267.  elui  .ykp  ,Qvmeg  ai  fiiy  Spem  iomtai.  ievip&ierl  re  xal  iq>6ipdim,  ai  ii  Xerrolai 
re  xal  kvuipoim.  In  his  et  multis  aliis'  locis  idem  mendum  inest,  quod  optime  patefaciet 
Galeni  glossa  in  Lex.  Hipp.  uQOipoug-  roi/qbiepi&yraq ,  pro  quo  libri  scripti  et  editi  iQttpwg 
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passim  substituunt  manifesto  vitio.  In  iis,  qui  aqua  intercuti  laborant,  aqua  non  brean,  sed 
Hireari,  itaque  u0vSpoq  sanum  est  (ut  urogukoq  et  sim.),  e0uSpog  vitiosum.  Sio  in  quo 

monte  aquarum  latices  ac  venae  intus  sunt ,  hic  illic  erumpentes  et  scaturientes  Spog  est  ilQu- 

Spov ,  non  e0uSpov.”  Significat  porro  se  apud  Herod.  IV.  198.  ptekdyyaibg  re  ydp  lari 
xal  IxuSpoq  vrtSa^i  legere  malle  OruSpog  rlSaigi  et  apud  Hipp.  Saaeta  xal  v0vSpoq  et  Sev- 
SpdSeal  re  xal  u06Spoiai.  Equidem  non  dicam  de  locis  a  Cobeto  adlatis,  ubi  l0uSpoq  et 
2< puSpoq  simili  modo  ponuntur  atque  hri%86vioq  et  2sro%05wo£ ,  quippe  quorum  correctio  a 

Cobeto  indicata  certa  est;  sed  de  illis,  ubi  ad  solum  spectat',  ita  ut  ll0uSpog  dicatur,  quemad¬ 
modum  H0a.fcfj.og  apud  Theophrastum  occurrit.  Cobetus  comparat  3<pu Spog  de  hydrope,  sed 

haec  comparatio  non  ab  omni  parte  est  admittenda,  quia  in  hydropicis  aqua  sub  cute  manet, 
sed  ubi  vrlSuxeq  sunt,  solum  erit  l0uSpov,  si  respieiatur  aqua  supra  terrae  superficiem  effusa, 
erit  2 QvSpov ,  si  aquam  subterraneam  respicias.  Apud  Theophr.  Hist.  pl.  IV.  2.  9.  legis  xal 

ydp  i)  Ikata  repi  rourov  rAv  r6rov  lari,  rip  jirorapocp- plv  obx  dpSevoplvvf,  —  rkefa  ydp 

i)  rpidxovra  araSia  arl%ei, —  vapanatoig  S’!iSaaiv-  elal  ydp  xpijvai  rol.Xal,  cum  quibus 
confer  soli  descriptionem  de  causis  pl.  III.  6.  8.  Iv  l06Spa  xal  vaparitSei.  —  Quid  igitur? 

Potuit,  ut  opinor,  Herodotus  scribere  IruSpog  niSat-i,  neque  necesse  fuit  scribere  CruSpog 
trlSa^i.  Pariterque  apud  Hipp.  priore  illo  loco  causa  nulla  apparet,  quare  l0uSpoq  tangas, 

nam  terra  potest  esse  iQvSpoq ,  IvvSpog,  V0vS 'pog  et  simul  SaaeTa.  Sed  ex  Theophrasti  locis 

patet,  quod  puto  etiam  sine  illis  constare;  Spog  dici  posse  ’d0uSpov,  si  fontes  habeat  et  aqua 
ex  iis  supra  superficiem  hic  illic  diffundatur;  erit  ? QuSpov  uSaat  vapanaioiq.  Ego  etiamnunc 

nihil  mutare  ausim,  neque  apud  Herodotum,  neque  apud  Hipp.;  paene  ipsa,  de  quibus  scri¬ 
ptores  loquuntur,  loca  inspicere  oporteat,  ut  de  talibus  mutandis  certum  iudicium  feras. 

Franckenius  verba  p.  270;  obvia  vs.  16;  Jj  Iv rip  abrtp  diei  Svra  suspecta  habet:  equi¬ 
dem  Svra  accusativum  singularem  esse  credidi  locum  intelligens,  quasi  scriptum  esset  ij  rbv 

Iv  rip  abrtp  dleleAvra.  n Sed  sic,  inquit,  aegre  desidero'  sublectum  ante  dypiouabai,  nam 

locus  explicari  non  poterit,  nisi  ripr  -ipyij»  dypiovabai  explices  mente  exasperari .”  Vere! 
et  ita  omnino  explico,  supra  enim  initio  capitis  xal  ijpepdrepoi  rd  ijbea  legimus. 

Pulcherrime  Cobetus  emendavit  ttpyrai  p.  272.  vs.  4.,  ebpvjrai  legens  in  verbis,  ij  S'  dv 

dvSpa  eaurfj  eOpyrai,  vraberai  Irra^optvif ,  laq  dv  pa )  dvdyxvj'  xarakafiy  vrayxotvov 
arparetyg. 

Verissime  p.  273.  vs.  7.,  ubi  i%euvrai  lege  pro  01%.,  ol  avSpeg  delendum  esse  iudicat. 

Certissimas  emendationes  Cobetus  adnotavit  ad  p.  274.,  ubi- vs.  4.  mss.  Wp  re  xarl%et 
roukuq  rvjg  i iplpvjg  rd  reSla  xal  Iv  v6rom  Siaireuvrai,  — ille  vero  legit:  fflp  re  xarl%ei 

vcovkbq  rd  teSla,  Iv  'iroiai  Siaireuvrai.  Et  ubi  vs.  10.  S.  supplet  legens  dkk'  3,  oTd  re 
lari  uro  yijv  axerdXeabai.  —  Cum  Cobetus  tum  Franckenius  monuerunt  de  verbis  p.  eadem 
vs.  16.  obviis,  ubi  pro  bpoia  abrd  legere  oportet  opolot  abroi  ita  ut  habeamus:  SiArt  xal 
rd  elSea  bpoioi  abroi  euvrolai  Hat.  Cum  qua  correctione  cohaeret,  quod  p.  275.  vs.  5. 
Cobetus  re  delet  legens  Sia  mpekijv  re  xal  ipikijv  r^vjadpxa  rdelSea  lotxe  dkkf/koiat  rd 

re  dpaeva  rolai  dpaeai  xal  rd  bljkea  rolat  btpkeai.  -Tum:p:  277.  vs.  7.  ye  non  Tecipiendum 
fuisse  scribit,  sed  legendum  esse  SeSoixAreq  repi  laortbv  Ixaarot. 

Eadem  pag.  sub  finem  legimus:  oxArav  &p%\\rai  ij  vouaoq,  briaSev  rov  lirbq  exarlpoo 
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( pM()a  rdfivoucr  oxbrav  Si  axoppvy  rb  aTfia,  bxvog  ixiXa/ifidvei  bxo  aabevefyg  xai  xa- 

SeOSoucr  gxetr*  dveyeipovrai  oi  piiv  byielg  ibvregj  oi  S  ou.  In  quibus  hfiXa/tfidm  cum 

Corae  scripsi,  mss.  uxoXafifidvei  ferentibus.  Cobetus  contendit  simplex  Xap/idvei  scriptum 

fuisse;  —  Coraen  parum  recte  tum  supra  vs.  15.  bxo  ryg  ixracfyg  abrobg  xtSfjara  Xa/j,- 

fidni  in  •  ixiXafiPdvei ,  aut  xaraXa/j/idvei  mutatum  voluisse;  —  legendum  esse  iixvog  XafJ,- 

fidvei,  quemadmodum  xtSfiar a  Xa/i(idvei  servavi. 

„Quid  sit,  inquit;  iixvog  ixtXafjfSdvei  riva  nemo  facile  dixerit;  bToX.ttfjfia.vm  paulo 

melius  est,  sed  nemo  sic  loquitur,  quantum  scio,  quamobrem  aut  iixvog  Xap^dvei  bx'  &c6e- 

vsltfg  emendandum  esse  censeo,  aut  cette  uxoXafifidvei  retinendum.”  Et  paulo  post:  „ubi 
autem  iixvog  Xa/ofidvei  reposueris,  vide  mihi  an  insulsum  additamentum  xai  xabeOSouci  con¬ 

coquere  possis.  Ubi  pueruli  sic  ad  patrem  garrulum  dicunt  xdxxa,  XaXeTv  n,  r6xag  Sv 
iffiag  iixvog  XdfS-p  (Theophr.  charact.  VII;)  num  tu  putas  xai  xabebSafiev  addi  potuisse? 

Seri  Graeculi  talia  in  ora  libri  annotabant,  si  qua  locutio  antiqua  in  desuetudinem  abiisset.” 
Haec  Cobetus:  videamus  primum'  de .  .Xapofidveiv ,  ixiXafj,(Sdveiv ,  bxoXafj.(Sdvetv,  dein  de 
alieno  emblemate,  quod  loco  inesse  putat.  Quod  scribit  „quid  sit  iixvog  ixiXapfidvet  nvd, 

nemo  facile  dixerit,”  miror:  puto  potestatem  verbi  Xaftfidveiv  non  esse  certiorem,  quam 
compositi.  Frequens  est  apud  Hipp.  xuperbg,  jifyog,  trxacfj.bg  Xxfifidvei ,  sed  Epid.  I. 
p,  170.:  iXdfj,jiave  rpefg,  SitXixe  fliav,  ix.eXa/jliave  pelav  xai  txpive.  Itaque  statim 
ixiXafifiaveiv  certo  sensu  dicitur  iterum  prehendere;  sed  hoc  nihil  ad  ea,  quae  agimus.  At 

significat  etiam  prehendere  post  aliud  quid,  quod  antecedit ,  et  ad  quod  iHa  prehensio  refertur. 

Ita  libro  I.  de  morbis  (vol.  II.  p.  171.  vs.  6.)  "Ori  SI  pier  a  rb  plyog  avdyxif  xuperbv 
ixiXaftm ,  —  Z>Se  i%ei.  In  talibus  ixiXa/j,/Sdveiv  fere  idem  est  quod  ixiyiyvecbai ,  quod 
passim  occurrit,  v.  c.  Aph.  3.  VII.  cufj,arog  xoXXou  /Suivrog  cxacpbg  ixtyevbfie vog,  xaxbv. 

Huius  autem  IxiXa/ifidveiv  usus  apud  medicos  adeo  est  frequens,  ut  exempla  colligere  non 

attineat:  lib.  de  capitis  vuln.  p.  391.  bis,  p.  391.  quater  occurrit  et  simili  sensu  ixiytvvfrai 

ibid.  cap.  39.  vs.  3°  capitis.  Denique  illud  ixiXa/j/bdveiv  etiam  positum  vidi,  ubi  simplex 
Xapifiaveiv  praestantiorem  scriptorem  daturum  fuisse  opinor,  v:  c.  de  morbis  muli.  II.  5. 

xarap%&g  rvfg  vobcou  rdSe  ixiXafj,(idvet ,  ubi  causa  nulla  apparet ,  quare  compositum  usurpe¬ 
tur;  atque  huius  quoque  usus  exempla  multa  sunt.  Longe  vero  rariora,  ubi  bxaXapi(Sdvetv 
usurpatur:  de  septim.  partu  $  4.  Sr av  Sb  rip  efiSificp  fitfvl  xepippuytaci  oi  bfifveg  xai  rb 
ipi/Spuov t  fjeru%arfc>if ,  bxiXafiov  oi  x6voi  oi  xepi  rbv /jvjva  rbv  bySoov  x.  r.  X.  Legeba¬ 

tur  Ep.  VII.  p.  683.  vs.  1.  ptyog  A’  tori  ore  xai  xuperbg  bxeXdfi(iave  xai  iSpdg  xai  ipoe- 
rog,  ubi  e  Marciano  ixeXdfj.(Save  dedi.  Ep.  V.  p.  731.  cxacft.bg  Si  %eipa  fijv  dpicrepvfv 
bXeXdfifhave  vulgata;  ubi.  iittr.  ex  C.  ixeXd/iPave  dedit.  Sed  ibidem  paulo  ante :  ivarip 
St,  inquit,  rb  Xoixbv  i^expiabif  xai  bxeQdvy  bXiyov  xdm  xuov  %uv  alpan  xai  if  fiijviy £ 
xabapbf  ijv ;  quibus  enarratis  statim  addit  xai  iixvog  fiiv  ixtXalie,  b  Si  xuperbg  obx 
iftpiei.  Non  est  hoc  vitiosum,  nam  plane  simili  modo  Hipp.  Epid.  I.  p.  196,  dxupog iSot-e 
yevtcbai •  ob  xouXb  ixexoifjvfivj.  Sed  tandem  subsistamus!  Coraes  minus  recte  xtSpiara 
ixtXafifidvei  legere  voluit  ,  quia  ista  xtSfjara  sunt  primum  in  morbo  signum.  Certum  est 
cCmpositum  sive.  broXapifidveiv ,  sive  ixiXq.fj,(Sdveiv  loco,  de  quo  agimus,  praestare  prae  sim¬ 
plici  verbo.  Probabile  mihi  est  potius  ixiXafj,(idvet  quam  bxoXzfjfidvei  usurpavisse  Hippo- 
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cratem.  Nempe  non  credo  in  talibus  ixiKafi^dvehrei  vxoXaia(idvuv.  idem'  esse..  -'8i  exempla 
Herodotea  respiciam,  dixerim  ivrbha/j,[idveiv  maxime;  usitatum  esse ,  ubi  duarum  .'rerum: 'uofi- 
secutio  fortuita  significatur,  ■lxi\ct/t(kb>et»  ubi  ex  naturae  ordine  altera  alteram  i  excipere,  aut 

solet,  aut  debet.'  -Illius  'exemplum;  est 'in  notissimo  if  vau/M%,fy  i/xohapofoa-,  .huius  VIII. 
115.,  ubi  milites  feri  A i/ioii  crudis  quibuslibet  vescebantur-efe  ;tum  ifib.a^dv-  Si Xoifibg  .fi 

rbv  arparbv  xal  Svaevrepfy  xur'  odor  StiQSetpe-.  . . . 
Venio  nunc  ad  xal  xabeCSovn.  vGobetuarcompmat.-.Theophrasti  locum:  sed :ij)se  videat, 

num.  breve  puerulorum,  in  sermone;  cum.  patre  , dictum r. apte  comparetur  cum  enucleata;' rei 
enarratione  apud  Hipp.,  in  qua  non  otiosum  :est  xal  xaSeSSouai,  sed  significat  somnum  ali¬ 

quamdiu  protrahi,  quod  iixvog  ivrtXapafSavei  non  significat.  Equidem  contendo ,  si  xal  x a- 
SeOSoutsi in  Hippocrateis-scholion,  sit  ad.  fervo?  hxiKupfi&vei  spefctans,  Platonem  in  Symposio 

(p.  223.  C.)  non  scribere  potuisse:  xal  SXKoug  rivat;  i(p>f  ....  o’Ixec6at dvnbvrag,  2  Si 
Bxvov'  kafietv  xal  xaraSapMv  xdvu  xoXi/,  are  fiaxptZyumv ivuxrHv ,  obiruv:,  i^iypeaSai iSi 

xpbg  *\(iipav  x.  t.  'A.  —  Nam' quod. additur  post... xafaSapSeTv -illud  xuvu  sroAd,  nim  facit 
ut  Hipp.  dicere  non  potuerit  xal  xaieuSouai  sine  temporis  significatione ! 

Pag.  278.  vs.  13.  parum  recte  ante  di /avSpfyv  me  intulisse ,  et  dvavSpfyv  non  dvav- 

Spefyv  scribere  me  oportuisse  monet  Cobetus;  ~ —  errorem  confiteor.  Sed  in  verbis  illis  aliud 
quid  inest.  Legimus:  ixbrav  di  Slg:  xal  rplg.  xal.vrXeovdxig  abr/fin  xeipafiivsnai.pa^Siv 

dWoibrepov  drp(Satviji , .  vopileavrig  ri {ifiaprifxhat .  r$  6e$,  ov  ixairiuvrai,'ivS6.ovrat 
aTohvjv  yvvaixe fyv  xarayvbvreg  iaur&v  avavSpfyv.  In  qua  interpunctione,  quam  sequi  so¬ 

lent  ,  iungitur  iipiapfifxiVaL  -r$  8e$.  FrSnckenius  adscripsit  se  itf  hac  interpunctione  < Yifidpry- 

xivai  ig  rbv  6e6v'  requirere;  sin  nihil  eiusmodi  mtitatum  velis,  aliter  distinguendum  .esse , 
nempe  sic:  voftfoavfig  ri  {jfiapnixhai,  fip  6e$ ,bv  kxainavrab,  ivSCovrai  arotyv  yvvat- 
xefyv.  Fateor  me  vulgatam  interpunctionem  potissimum  servatam  nupere,  neque;  me  offendere 

dftaprdveiv  ri  rtp  6eip  pro  d/eapraveiv  r t.ig  rov  6s6v.. '  Sed  neque  nego  altera. illa  ratione, 
quam  voluit  Franckenius,  item  posse;  distingui,  nisi  mirum  videatur- eos  ut  satisfiat  DeO 
turpis  rei  signa  turpia  palam  circumferre! 

Initio  capitis  30.  eadem  pagina  ol  aXoCnoi.  emblema  alienum  esse  iudicat: Cobetus.  Fateor 
me  primum  dubitavisse,  sed  nunc  ipse  quoque  delendum  censeo.  , 

,  Certum  est  p.  279.  vs.  12.  y«-«t  vs..  14.  :rag  ferri  non  posse,  sed.  Cobeto  monente v; le¬ 
gendum  esse:  ravra  Si  rblai  re  2.x66ijt<ri  xpbtseari  xal  e£ivov%oeiSiararol  elahdv$p6irav 

Sid  raOrag  rdg  vrpoQdciag  (vel,-- -uti-  Littteus  ex  antiqua ■  versione.  Latina  voluit  Sjd.rdg 
vrpoeipi^fiivag  xpoCpd&iag)  x.  r.  A.  —  De  dxb  vs.  .19.  et  20.  paginae  sequentis,  me  iudice 

non  .tangendo,  supra  dixi;  —  Versu  ultimo  p)  281;  pro  direpydcoir'  dv  legendum  -esse  dxep- 
y&Zerai  et  postremum  libelli  vocabulum  d/papr^aei  scribendum  eSse  monuit;.  non:  restant 
nisi  quae  de  dialecto  habet,  quae  nunc  non  attingo;  de  qua  re  tamen  aliquando  fortasse 
sum  dicturus. 

Haec  de  libro  de  aere,  aquis,  locis.  Utinam  pergant  philologi  medicis  nobis  viam  mon¬ 
strare,  qua  incedentibus  ad.  meliorem  corruptissimorum  scriptorum  intelligentiam  pervenire 
liceat.  Videant  medici  in  exemplo  libelli,  de  quo  nunc  egimus,  quam  non  nisi  sensim  et 
coniunctis  viribus  ad  veram  interpretationem  eiusmodi  librorum  perveniamus. 
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Atque  eo  quidem  consilio  nunc  tandem  verba  et  formulas  colligam  adhuc  usque  mihi  obviam 

factas,  quae  partim  ab  antiquis  parum  recte  sunt  expositae,  partim  plane  vitiosae  sunt,  ita  ut  in 

thesaurum  dictionis  Hippocrateae  recipi  minime  possint.  Has  quidem  asterisco  notabo,  non  illas. 

*  “Ofi/tara  liri%vouv  Zxovra  in  Oecon.  Hippocraticam  minus  recte  receptum  est, 

vide  adn.  ad  p.  9.  vol.  I.  Galenus  ex  hoc  loco  exponit  fapvybv  sed  fallitur. 

*  'Apcua  dkyijfiara  in  Oeconomiam  recepit  Foes.  in  voce  dpxt6v.  Erotianus  ex  Prorrh.  I. 

exponit  et  Bacchium,  aliosque  veteres  idem  iam  interpretatos  esse  suo  quemque  modo  narrat, 

sed  puto  me  ostendisse  non  scriptum  fuisse  a  praesagii >  auctore  p.  xx.  prolegg.  vol.  I. 

*  *E fieroi  fierk  t oixiXtvjg  Foes.  in.  Oecon.  in  voce  iptia/iara  dadSea  ex  Prorrh.  I.,  sed 
falsadectio  deprehensa  est;  vid.  adnn.  p.  14.  vol.  I. 

*  IIoix/AAoi/ra  !/7C0%6vSpia  Foes.  in  Oecon.  Galeno  auctore  in  comm.  ad  Prorrh.  I.  exponit, 
sed  librariis  debetur  vitium  et  minus  rectae  vocabulorum  connexioni;  vid.  adn.  ad  p.  19.  vol.  I. 

*  Tpi<p6fieva  Gal.  in  exegesi  explicat  et  in  Oecon..  recepit  Foes.,  sed  corruptum  est;  vid. 
adnn.  ad  p.  0Oi  vol.jl. 

*  A afj,mfS6v0i  ZxSXiipig  de  oculo  in  voce  IxSXnptg  Foes.  in  Oecon.,  qui  fxA apcipig  alios 
legere  monet.  Ego  vero  ixXei^ig  dedi;  vid.  adnn.  ad  p.  63.  vol.  I. 

*  Assr/a  e  Coaca-  467.  in  voce  Aetr/e  a  Foesio  est  receptum  in  Oecon.  Si  quid  recte 
cerno  ex  A vxr&  est  natum,  ita  ut.  hoc  respondeat  r$  kgngroXatcp ,  quod  locis,  similibus  p.  96. 
vol.  I.  citatis  legitur.  Nam  quid,  quaeso,  sint  AEiriit  (pXuxraivoCpteva}  Quin  deminutivum 
nominis  Aesri;  non  est  A etrtov ,  sed  Acj rtSiov.. 

*  HruaXt&Seag  iizoardaiag  in  'vulgata  lectione  Coacae  682.  recte  reieotum  est  a  Foes.  in 
Oecon.,  qui  KSTaXtiSeug  legit.  Cum  adn.  ad  p.  113.  vol.  I.  describebam,  non  videram  virum 
praestantissimum  emendationem  praeoccupavisse. 

’A vauiog  recte  est  interpretatus  Erot.,  parum  recte  Galenus,  quem  glossemate  adscripto 
deceptum  sequitur  Foes.  in  Oecon.  in  voce.  .  Vid.  adnn.  ad  p.  226.  vol.  I. 

'A.x6vyv  exponit  Ty\v  Suta v  Gal.,  quem  Foesius  sequitur  in  Oecon.  —  Theophrasti  locus, 
quem  adfert  Gal.,  exstat  Hist.  pl.  IX.  20.  4.,  ubi  iam  Schneiderus  de  hac  re  monuit. 
Quod  autem  Eoes.  scribit  ex  Polluce  quibusdam  Sixivyv  pilam,  aut  mortarium  dici,  illum 
locum  frustra  quaesivi.  Vid.  adnn.  ad  p.  363.  vol.  I. 

Korrptav  Q&\.  exponit  poeXixypi&v ,  quam  interpretationem  Foes.  in  Oecon.  recepit  voce 
xfjrpog.  Quod  non  faciendum  esse  patet  ex  adn.  ad  p.  364.  seq.  vol.  I. 

*  ?.ctTupio[Lot  •  oi  trspl  ra  Sit  a  a-pofiijxsig  Syxoi  rav  a&huv  ex  Aph.  26.  III.  exponit 
Galenus;  sed  falso,  me  iudice,  vid.  adnn.  ad  p.  415.  vol.  I.  Dubitanter  recepit  Foes.  in 
Oecon.;  sed  tuto  omittetur.  Vocabulum  alio  modo  scribendum. 

*  T ayyat  in  Oecon.  recepit  Foes.  ex  Epid.  II.,  ubi  vide  adnn.  ad  p.  468.  vol.rl.  Me 
iudice  duae  sunt  syllabae  reliquias  corruptas  alius  vocabuli  referentes. 

*  A 6iroi  item  recepit  ex  eodem  loco,  sed  de  hac  voce  eodem  modo  sentio,  quo  de  ante¬ cedente;  vid.  adnn.  1.  1. 

*  NauroiraiSiov  non  recepit  quidem  Foes.  in  Oecon.,  sed  in  Lexica  tamen  irrepsit.  No¬ 
men  eiusdem  farinae,  cuius  ptvovuxoy pa^Selua  et  alftaroQXoi(ioitTTd<Tiei;  ■,  vid.  adnn  ad 
Epid.  II.  p.  471. 
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Mupio%a6v>i  Ep.  II.  p.  471.,  fivo%a6vy  apud  Gal.  in  Gloss.,  ftypioyaivy  apud  Erot., 
prorsus  incertae  lectionis  nomen  proprium  est;  vid.  adnn.  ad  1.  1. 

Xrvfidpyea  item  ad  incerta  vocabula  illa  pertinere  videtur;  vid.  ibid.  adn.  ad  p.  478.  et 
Foes.  in  Oecon.,  voce  GTpufidpyou. 

*  'OX6q  pro  6oX6g  attigi  in  ipsa  hac  praefatione  p.  m.  —  Foesius  in  Oecon.  recipere  non 
debebat. 

Maxpoxvoug  a  Galeno  sr epl  Svsxvolag  expositum  est,  quasi  substantivum  esset;  sed  vide 
tum  de  hac  voce,  tum  de  opposito  paxp6xvoug  adn.  ad  Ep.  II.  p.  488.  et  Oecon.  Hipp.  Sunt 
sane  nomina  Graeca,  sed  quae  eo  loco,  quo  leguntur,  non  apta  sunt. 

*  ’A veptfy  in  voce  ctvsfiog  a  Foesio  receptum  est;  est  autem  vocabulum  nihili.  Vid.  adnn. 
ad  p.  500.  vol.  I. 

*  EOen ipiel*i  a  Foesio  translatum  est  in  Oeconomiam  auctore  Galeno,  sed  non  magis  voca¬ 
bulum  Graecum  est  quam  Uve/iltf.  vid.  adnn.  ad  p.  570.  vol.  I. 

*  ''Sivovuxoypa^elaa  apud  Erotianum  recte  reiicit  Foes.  in  voce;  vid.  adnn.  ad  p.  695. vol.  I. 

*  n«Ai/i/3(5Ao(iT(  vitiose  scriptum  est  pro  xaXe yx6roi<ri,  neque  in  Oecon.  inferre  debuit 
Foesius  ex  Ep.  VI.  p.  596.,  ubi  vide  adnn.  et  p.  vi.  praefationis  ad  vol.  I. 

*  A!fLuro(p'Aoi[loi(TTd!ji£t;  recepit  in  Oeconomiam  Foesius.  Vocabulum  nihili  est,  de  quo 
vide  adn.  p.  602.  vol.  I. 

*  AuQifiijTpiov  mffielov  ex  Galeni  Glossario  in  Oeconomiam  recepit  Foes.,  sed  vide  adn. 
ad  p.  611.  vol.  I. 

*  "Axpoxig  exponitur  in  Oecon.  Hipp.,  sed  falsa  lectio  est  pro  dxparfe.  Gal.  in  Exegesi 
d.xpoaxtg  yXSuyca  exponit,  quod  item  vitiosum;  vid.  adn.  ad  Ep.  VII.  p.  670.  vol.  I. 

Xiarypa  et  c6 i/ayfiu,  uti  legit  Galenus,  ex  Epid.  VII.  eodem  loco,  in  Oeconomiam  re¬ 
latum  est.  Sed  totus  locus  et  ipsum  illud  vocabulum  tam  parvae  fidei  sunt,  ut  certi  nihil  de 

his  pronunciare  liceat. 

Xepvlfiiov  ex  eodem  loco  de  „vase,  in  quod  urina  deponatur,  aut  pro  matella”  poni  in 
Oecon.  docet  Foesius.  Sed  tam  dubii  loci  fide  alienam  voci  significationem  tribuere  profecto 
non  licet.  Vid.  adn.  1.  1. 

*  Nsupov  haifiov  quasi  QXtip  esset  intelligit  Erotianus  et  exponit  in  Oecon.  Foesius  e 
libello  de  liquidorum  usu,  sed  nihili  dictio  debetur  loci  corruptioni,  de  qua  vide  adnn.  ad 

p.  113.  vol.  II. 

*  r6vog  6  yvfiv6s  in  voce  y6vog  exponit  Foes.  in  Oecon.  ex  eodem  libello;  sed  r6vog  fuit 
scriptum.  Vid.  adn.  ad  p.  114.' vol.  II. 

*  'Tj rsps/xteiv  e  duobus  locis  libri  de  morbis  II.  recepit  in  Oecon.  Foes. ;  natum  autem 
est  ex  Cxepaiftteni ,  aut  uxspaipcouv.  Vid.  adnn.  ad  p.  184.  vol.  II.  Cum  his  confer  ctipiM, 

quod  lib.  II.  de  mm.  Muli.  p.  716.  reposui  pro  ipiiei-,  fortasse  alfiiei  praestat. 

*,  Ilafcrai]  xorhai  Erotianus,  cuius  glossam  recepit  Foes.  in  Oecon.  —  At  xiaai]  xoricai 
Erotianus  voluit.  >  . 

"EXxsog  xpiravag  cum  Galeno  in  exegesi  Foes.  exponit  in  Oecon.  in  voce  xpirav.  Sed 
ipse  Galenus  nominis  significatum  plane  ignorans  de  suo  aliquid  finxit ,  quod  prorsus  ineptum 
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est.  Similes  hic  ineptias  venditat,  quales  in  axbvt/  et  aazupizpgbg  explicandis.  Vid.  adnn.  ad 

p.  226.  vol.  II. 

'Axozupi/iovXiCeiv  non  quidem  receptum  est  in  Oecon.  Hipp.,  sed  miro  modo  legebatur 
libro  de  locis  in  homine  p.  898.,  ubi  cf.  adn. 

*  ’AA ala  Qbfoig  Galenum  secutus  exponit  Foes.  in  Oecon.,  de  cuius  monstri  origine  dixi 
in  adn.  ad  librum  de  locis  in  homine  p.  406.  vol.  II. 

*  'Eixdaas ,  formam  corruptam,  ad  adzza  refert  Foes.  in  Oecon.  in  hac  voce  ex  libro  de 
morbis  IV.  Vid.  adn.  ad  p.  440.  vol.  II. 

Uvplag  exponit  Galenus  roiig  SiaxOpoug  xSyKaxag  yj  $p6ft/iaza  Siaxay  axb  zxaptag 

tnbypou  ex  lib.  de  muli,  morbis  I.,  sed  me  iudice  pessime  fallitur.  Foesius  locum  in  Oeco¬ 
nomiam  recipere  non  debebat.  Vid.  adnn.  p.  609.  vol.  II. 

*  'Izevvuouzai  exponit  Gal.  Izdfyvzai ,  .  pwsijXixig  ouirai  ex  lib.  33.  de  mm.  Muli.  p.  697. 
vol.  II.,  ubi  vid.  adn.  Foesius  vocabulum  ne  Graecum  quidem  et  interpolatum  in  Oeconomiam 
inferre  non  debebat. 

'P/£a  exponit  Galenus :  ollra  xaXelzat  (bozdvtbv  zi  dxavkoi/  xal  avavbig  xal  cLxapxov 
l%ov  zpla  tpOkXa  xazci.  xdvza  xpofi^xy  xazk  rijgyijgxe!pt,eva,  Suofo  Saxzbkoiv  zb  pei- 

yeiog,  iotxbza  zolg  r%  &.y%o6e yg,  pt^av  be  Xsxzt )v  Msv&g  xaQatpouzav.  Foes.  in  Oecon. 
quosdam  Dioscoridis  bvozpea  esse  existimare  scribit.  Sed  descriptiones  discrepant.  Equidem 
nondum  aliunde  confirmatam  vidi  Galeni  narrationem,  cui  fidem  non  habeo.  De  locis,  Unde 

glossa  Galenica  desumpta  videtur,  cf.  fadnni'  ad  vol.  I.  p.  738,  Ot  ad  vol.  II.  p.  710.  .■ 
AbXQut]  fttfrpifi -legis  apud'  Erotianum,  cf.  Foes.'  in  Oecon.,  qui  glossam  refert  ad 

locum  e  libro  tripi .  &<p6pav  (p.  667.  vol.  II.)  et  ex  notissimo  Rufi  loco  nominis  significationem 

illustrat.  Sed  ipsum  vocabulum  non  pertinere  ad  textum  pseudo-Hippocratis  monui  in  adn. 
ad  1.  1. 

Tla%iz6v  laqueum  significare  apud  Hipp.  scribit  Foes.  in  Oecon.  Hipp.  in  voce.  Me  de 
loco,  quem  voluit  Foesius,  alio  modo  sentire  dixi  in  adm  ad  p.  696.  vol.  II.,  cum  quibus 
confer  vol.  II.  p.  719.,  ubi  xoibsiv  (bdXavov  ptaxpiiv  pcif  xd%izov,  e  lectione  codicis  6. 

*  2%£T2W!  recepit  Foes.  in  Oeconomiam  suam  ex  lib.  II.  de  morbis  muli,  p.  721.,  ubi 
codd.  veram  lect.  z%6z\ ia  praebuerunt;  vid.  adnn.  ad  1.  1. 

*  'Aypyabtiat  exponit  Erotianus  e  lib.  de  morbis  muli.  II.,  sed  natum  est  ex  avaxptt- 
zScbzi;  vid.  adnn.  ad  vol.  H.  p.  748.  Foesius  xpt/zbazi  coniecit  in  Oecon.,  merito  aypyzb&zi 
suspectum  habens. 

"Ixrap  apud  Galenum  in  glossario  exponitur  zb  ztjg  yuvaixbg  alSolov.  Erotianus  prorsus 
incertus  est.  Foes.  vocabulum  se  apud  Hipp.  non  reperisse  profitetur  in  Oecon.  Heringa 
retulit  ad  lib.  II.  de  morbis  muli.  p.  768.  vol.  II.,  ubi  in  adn.  dixi  de  corruptela  vocis  et Galeni  commento. 

*  Ai/3awzou  xapx6v\  abzbv ,  inquit,  Gal.,  laag  zbv  bvopgaXbpiivov  [obzag]  hfiavozbv ixel  ro  yi  axippia  zov  (puzou  oit  yiyv&zxaptv  elg  %pijM  &y6ftew.  —  Merum  commentum 
est:  vitiose  apud  Hipp.  scriptum  est  pro  A (vou  xapxov,  vid.  adn.  ad  lib.  II.  de  mm.  muli, 
(vol.  II.  p.  779.)  Quod  apud  Suidam  legis  fa(3avuz6g.  o  xapxbg  zofi  Xifidvou-  A/j3 avog 

adzb  zb  Qvtov,  —  et  apud  Hesychium  Mfiavog  zb  SivSpov  xal  zb  bpog.  Aifiavazbg. 
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$e,  t)  xaprdg.  abrou,  elfop  Sv/uapoarog ,  —  falsissimum  est;  neque  enim  fructus  est 
arboris,  sed  succus  .condensatus.  Fefellerunt  haec  Foesium  in  Opcon.  in  voce.,1 

"Or%oa  de  mm;  muli.  II.iI(pno786.  vol.  II.)  ponitur,  quasi  retinacula., :quaedam  /ltteri 
essent.  Sed,  nisi  aliunde  confirmatum  videam,  quod  nondum  mihi  contigit  ,-irei  , fidem -non; 
haheo,  Vid.  adnn.  ad  1.  1. 

*  'OA otyXvKTiSei;  exponitur  (pMxratvat  apud  Galenum;  Erotianiis  vero  plures  illi  signifi¬ 
cationes  tribuit;  Hesychius  etiam  oA 6(poxng  vitiose:  legit;  Vocabulum  nihili  est  ,,  cuius  ortum 

explicare  studui  in  adn.  ad  p.  791.  vol.  II.  . 

.  ’E xiQinhecClxi  nude,  positum  dicitur. ,  a'  :.Fo.esio,  pro  ra  implvut:  itrtQatoeftu  et.raim- 
0atv6/isva  menstrua  dici  adnotat  idem  in  Oecon.  Rei  fidem  non  habeo ;  vid.  adnn.  ad 

p.  808.  vol.  II. 

.  Tluplvug]  robi  %6vSpovg.  Elpyrai  dS.Jsrl:  hfZuvarob.  ■-  Gal.  in Gloss. ;  seda mpfyaq  le¬ 
gendum  est;  locus  habetur  libro  de,  superfoetatione  cap.  33.  (p..  813.  vol,  II.),  ubi  ivideiadfin. 

*  KaA <rpt,6pva  recepit  Foes.  in  Oecon.  ex  lib.  de  nat.  mul.  cap,  6.  ,  Sed 
vocabulum  nihili  est;  est. vitiose  scriptum  emftpwtyi-  vid.  adn.  ad  ,p.  832.  vol.  II. [ 

Hunc  indicem  continuabo  >in -praefatione  ad- volumen- tertium.  Sed  vide  iam  L.  B,  quam 
vere  veterum  illorum:  interpretum :  et  glossarum  auctorum  operibus  prudenter,  utendum -esse 
dixfeiim  iin  praefatione  ad,  volumen  primum,  V 
>!  .  Subsidia  ,  manu ;  scripta,  quibus  in;  hoc  volumine  edendo  uti  licuit,,  sunt,  codicis  Marciani 
collatio,  quam  CobetO  me  idebere  dixi  in  praefatione  ad  vol.  I.,  et  cod.  Vossianus.  :  Ac  huiUs 
quidem  varr.  lectt.  ad  quos  libros  adscripserim  sponte  patebit  lectori,  lectiones  Marcianrxnihi 

praesto  fuerunt  ad  Legem,  ad  libri  de  Arte  partem  priorem  usque  ad  ys,:  17.  p.10.  et  ad 

partem  posteriorem,  i.  eia  p.  1 6. ̂  vs.  8.-; ad  finem  libri  usque,  i.  e.  ■,  ad,  extreiqnm  usque  caput 
18.  p.  19.  in  nostra  editione.  Tum  adhibui  ad  libros  de  Morbo  sacro,  de  Flatibus,  de  Mor¬ 

bis  I.  II.  III.,  ad  partem  e  principio  de : Morbis  IV.,  i.:  e,  ad  p.  439.  vs.  penult.  usque,  — 
ad  libros  de  Genitura  et  de. Natura  pueri,  denique  ad  libellum  De  his,  quae  ad  virgines  spectant. 

De  Vossiani  libri  lectipnjbus;  certo  mihi  constitit,  eas  persaepe  conspirare  cum  lectionibus ' 
Servini-.  exemplaris  apud  Foesium,  quas  litera  L  significavit  Littreus.  Quod  natare,  videbatur 
operae  pretium. 

Et. nunc  iterum  vale!  L.  B.  et  nostris  utere  iisque  fave!  cras  ingens  iterabimus  aequor. 
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$  18. De  libris ,  qui  vulgo  lex,  de  arte,  et  de  vetere  medicina  inscribuntur . 

In  catalogo  librorum  Hippocrateoram ,  quem  Erotianus  in  praefatione  ad  Glossarium  nobis 
reliquit,  enumerantur  inter  eos,  qui  sunt  rav  elg  rbv  xepi  ri%v>jv  reivburav  AOyov,  eo 
ordine,  quo  iam  eos  describo:  vbfiog ,  xepi  x epl  apxafyq  tyTpixyjq. 

Eodem  ordine  dispositi  leguntur  in  plerisque  codicibus  inss. ,  quibus  Littreus  est  usus , 
quique  eos  continent  (ni.  vol.  I.  p.  611.  seqq.)  Neque  aliter  res  se  habet  in  ms.  Vossiano , 

quo  utor,  et  in  Marciano,  quo  quae  contineantur  ostendit 'index,  quem  debeo  Cobeto. 
In  codice  vero  Parisiensi  2258.  s.  A.  habentur  tantum  alter  et  tertius  horum  librorum, 

qui  intermediis  aliis  ibi  satis  longo  intervallo  separantur.  In  cod.  2382. ,  qui  brevia  excerpta 
tantum  librorum  Galeni  et  Hippocratis  continet,  etiam  libri  xepi  rtyj/yq  et  «r epl  &p%altfq 
lyTptxijq  inveniuntur  et  continuo  sese  excipiunt.  In  cod.  2146.  s.  C.  solus  v6p cog  descriptus 
est.  In  2148.  s.  Z.  vb/xoq  et  liber  x epl  tantum  leguntur,  quorum  alterum  statim 
alter  consequitur. 

In  Calvi  Latina  editione  operum  Hippocratis  principio  collocatur  liber  de  arte,  tum  de 
prisca  medicina ;  intermediis  vero  aliis  quibusdam  libellis  pag.  22.  demum  primum  ius  ittran- 
dum,  tum  liber  de  lege,  uti  ille  appellat,  sequitur.  In  Aldina  vita  Hippocratis  nara  I.apav6v 

et  'ipxog  praemittuntur,  tum  fol.  1.  libellus  x epl  rb%iiy]g  legitur,  quem  statim  fol.  2.  verso 
excipit  tractatus  xepi  &p%at>fg  Itfrpixijq.  Post  alios  vero  intermedios  fol.  8.  verso  demum  6 

vbfcoq  descriptus  est;  planeque  similis' est  horum  opusculorum  dispositio  in  Basileensi  editione. 
Non  alia  ratione  quam  apud  Erotianum  hi  libri  sese  excipiunt  in  editionibus  Mercurialis, 

Foesii ,  Machii ;  sed  Lindanus  libros  xepi  Tb%vyt;  et  x  epl  ipxaltfs  ltfrptxijq  praemittit  r$  v6pc(p. 
Littreus  in  classes  aliquot  scripta  Hippocratica  distribuens  principem  locum  inter  libros 

vere  Hippocrateos ,  qui  primam  eius  classem  faciunt,  tribuit  libro  xepi  &p%afy<;  lyrpixijg  et 
ad  calcem  eiusdem  classis  rbv  vopeov  collocavit  post  ius  iurandum.  Ad  quartam  vero  classem 
scripta  continentem,  quae  non  certo  Hippocrati  adscripseris ,  licet  ad  eius  scholam  pertineant, 
retulit  librum  xepi 
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Et  in  prolegomenorum  §  1.  vol.  I.  statim  dixi  riv  v6fiov  ad  Hippocratem  auctorem  referri 

non  posse:  orationem  enim  ab  Hippocratis  simplici  sermone  toto  coelo  distare. 

Nunc  vero  contendo  libellos,  qui  6  v6fioq,  repi  r£%vw,  repi  ap%a!>fq  hfrptxyq  inscribi 
solent,  sine  dubio  ordine  illo,  quem  Erotianus  indicavit,  esse  disponendos.  Illos  vero  non  esse 
tria  scripta  ab  auctoribus  diversis  separatim  edita,  sed  esse  tractatum  unum  ab  uno  auctore, 
eoque  rhetore  ac  sophista,  illo,  quem  dixi,  ordine  conscriptum.  Tum  tractatum  illum  unum 
non  esse  compositum  ab  Hippocrate,  aut  Hippocratis  aevo,  sed  eo  tempore,  quo  Hippocratis 
ars  iam  ij  ap%afy  hfTpixtj  dici  coepta  erat.  Divulsum  autem  esse  illum  tractatum  seriore  aevo 

in  partes  tres,  postquam  librarii  ad  singulas  partes  titulos  illos,  aliosve  quam  quos  hodie  legi¬ 
mus,  adscripserant;  neque  enim  hodiernas  inscriptiones  ab  ipso  tractatus  illius  auctore  esse 

profectas,  sed  a  manu  aliena;  quin  ne  plane  quidem  accommodatas  esse  argumentis  partium 

operis,  quibus  sunt  adscriptae. 
Ut  hoc  demonstrem  primum  singularum  operis  partium  argumenta  describam.  N 6fcog 

autem  complectebatur  §$  1 — 5.  nostrae  editionis;  —  liber  repi  rlyjiyq  $$  6 — 18.,-  —  liber 
tandem  repi  ap%afyt;  tyrpixvjQ  19 — 10. 

Ecce  quae  v6pup  continebantur: 

n  Ars  medica  omffium  artium  est  nobilissima,  sed  propter  illos,  qui  eam  profitentur,  et 
propter  artis  expertes,  qui  temere  de  artificibus  iudicant,  parvi  aestimatur.  Medicorum  autem 

vitia  inde  maxime  nascuntur,  quod  praeter  ignominiam  nulla  in  civitatibus  poena  illis  con¬ 
stituta  est.  Sunt  vero  medici  nomine  quidem  multi,  re  ipsa  tamen  perpauci.  Medicinam 
quidem  recte  discere  cupienti  his  rebus  opus  est:  indole  ad  discendum  apta,  doctrina,  loco 
idoneo,  institutione,  industria,  tempore.  Medicinae  cognitio  aequiparanda  frugibus,  quae  e 
terra  proveniunt:  indoles  discentis  agri  instar  est;  disciplina  tradita  seminum;  institutio  a 
pueris  inde  sationis  tempestivae;  locus,  in  quo  quis  discat,  aeris  ambientis;  industria  agricul¬ 
turae;  tempus  vero  haec  omnia  ad  maturitatem  perducit.  Ita  demum  fiunt  medici  non  no¬ 
mine  tantum,  sed  ipsa  artis  facultate  insignes.  Imperitia  omni  modo  nocet  omnique  tempore. 
Scientia  nimirum  et  opinio  duo  sunt,  quorum  alterum  rerum  cognitionem,  alterum  ignoran¬ 
tiam  adfert.  Sacra  vero  haec  profanis  non  patent,  sed  scientiae  mysteriis  initiatis.” 

Aut  ego  egregie  fallor,  aut  ex  argumento  huius  principii  operis  minime  perspicitur  quare 
haec  pars  vbftog  dicatur,  de  qua  re  iam  dixi  $  1.  prolegomenorum.  Quod  statim  indicat 
non  ipsum  scriptorem  nomen  illud  libro  indidisse.  Sed  haec  nunc  kv  raplpytp,  postea  eo 
revertemur. 

In  illa  operis  parte,  quae  repi  dici  solet,  haec  fere  leguntur: 
«Sunt,  qui  artem  exercent  artibus  obtrectandi,  non  quidem  id  quod  dico  spectantes,  sed 

suam  scilicet  doctrinam  ostentantes,  quod  valde  improbandum  est.  Illos  autem,  qui  ceteras 
artes  ita  vituperant,  nunc  non  curo,  sed  oppugnabo  illos,  qui  artem  medicam  vituperant. 
Mihi  quidem  nulla  ars,  quae  non  exsistat,  esse  videtur;  ridiculum  enim  aliquid  eorum,  quae 
sint,  non  esse  putare.  Ars  autem  medica  ea  est,  quae  aegrotantes  a  laboribus  prorsus  liberat 
et  morborum  vehementiam  retundit,  neque  eorum  curationem  suscipit,  qui  a  morbis  devincuntur, 
quia  illam  perficere  non  valet.  Artem  autem  id  efficere  semperque  efficere  posse  iam  demon¬ 
strabo  simulque  adversariorum  argumenta  refellam.” 
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irte  reprehendunt,  quod  nonnullis  tantum,  non  vero  omnibus  sanitatem 
fortuito  casui  sanitatem  a  nonnullis  acceptam  referunt.  Verum  fortuna 

bene,  male  factam  consequetur:  tum  vero  quare  fortunam  sanationis 
et  arti  tamen  sese  committunt?  Possit  quis  contra  adferre  haud  paucos 

nitatem  recuperasse;  imo  factum  esse  concedo,  sed  medicinae  auxilium 

quod  recte  fiat  a  minus  recte  facto  distinguitur,  ars  non  esse  nequit.  Praeterea  ars  talia  habet 
praesidia ,  qualia  vel  artis  imperitus  quisque  artis  instrumenta  esse  videat.  Quodsi  igitur  neque 
in  perito  medico,  neque  in  medicina  quidquam  inutile  insit,  is  qui  sine  medici  auxilio  sanus 
e  morbo  evaserit ,  nullo  iure  suo  rd  abri/mro  v  sanationis  causam  habere  potest ,  quippe  quod 

nihil  nisi  nomen  sit.” 
»Quod  vero  ad  eos  attinet,  qui  propter  vita  defunctorum  fatum  nullam  artem  esse  con¬ 

tendunt,  miror,  qui  fiat,  ut  non  eorum,  qui  obierunt,  intemperantiam  mortis  causam  esse 

dicant,  sed  imprudentiam  accusent  eorum,  qui  artem  exercent;  quandoquidem  salutaria  me¬ 

dici  praecepta  saepius  ab  aegris  negliguntur.” 
„Qui  autem  artem  culpant,  quia  eius  professores  quae  supra  artem  sunt -posita  auxiliis, 

quae  arti  sunt,  tentare  nolunt,  nae  hi  paene  insanire  videntur;  neque  enim  id,  quod  artis 

auxilia  superat,  horum  ope  tolli  potest.  At  illi,  qui  medicos  reprehendunt,  qui  morbo  devi¬ 
ctorum  curam  suscipere  nolunt ,  id  quod  tangere  oportet  idque  quod  intactum  relinquere  prae¬ 
stat  pariter  tangere  iubent,  quo  fit,  ut  laudentur  ab  illis,  qui  nomine  tantum  sint  medici, 
rideantur  contra  ab  illis,  qui  artem  re  ipsa  calleant.  Eiusmodi  autem  res  quomodo  se  ha¬ 
beant  in  ceteris  artibus,  alio  tempore  et  loco  dicetur;  nunc  vero  de  arte  medica  partim  iam 

egimus,  partim  exponere  pergimus.” 
h Medicinae  peritis  morbi  pauci  in  conspectu  sunt  positi,  latent  eos  plerique  in  occulto, 

quia  intus  sunt  abditi.  Sunt,  qui  palam  prorumpant  colore,  tumore,  tactui  ac  visui  se  proden¬ 
tes.  Horum  quidem  curationes  certas  esse  oportet,  non  quod  sint  faciles,  sed  quia  inventae 
sunt  ab  iis,  qui  invenire  potuerunt;  potuerunt  autem  quibus  contigit  institutio  et  favet  natura. 

Ad  conspicuos  igitur  morbos  artem  paratam  esse  oportet.”  : 
ii  Verum  ad  eos  etiam,  qui  minus  sunt  aperti,  parata  sit  necesse  est:  sunt  autem  illi,  qui 

ad  ossa  et  interna  corporis  cava  sunt  conversi.  Habet  nempe  corpus  cava  permulta:  duo, 
quibus  cibus  excipitur  et  demittitur;  tum  carnes  cavae  sunt;  eaque  cava  in  sanitate  spiritu 
replentur ,  morbi  vero  tempore  ichore ;  sunt  eiusmodi  carnes  in  brachiis ,  femoribus ,  tibiis  ; 
cavus  est  quoque  thorax,  quo  iecur  continetur,  caput,  in  quo  cerebrum,  dorsum,  cui  pulmones 
adiacent;  quorum  unumquodque  cavum  est  et  spatia  vacua  habet,  adeo  ut  paene  vasa  esse 
dixeris.  Sunt  insuper  venae  multae  et  nervi  ad  ossa  protensi,  quorum  omnium  nihil  non 
quasr  spumosum  est  et  latibulis  plenum,  quae  produntur  ichore,  qui  multus  et  multa  mala 
inferens  effluit.  Nempe  oculos  haec  latent,  quapropter  occulta  appellavi;  sed  arte  cognoscun¬ 
tur,  quippe  ea,  quae  conspectum  fugiunt,  mentis  oculis  cernuntur.  Illorum  vSro  malorum, 
quae,  quod  .non  statim  appareant,  aegri  patiuntur,  culpa  non  in  medico  posita  est,  sed  in 
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natura  aegrotantis  et  morbi.  Medicus  enim  ratiocinatione  malum  occultum  investigat;  quod 
autem  de  eo  referre  studet  aeger,  ex  opinione  potius  qnam  rei  cognitione  enarrat,  adeo  ut 
medico  opus  sit  tempore,  quo  malum  investiget;  cuius  tarditatis  culpa  non  in  arte,  sed  in 

corporum  natura  est  posita.  Nimirum  ars  id  spectat,  ut  recte  curet;  natura  vero,  si  oculis 
conspici  possit,  curationem  admittit;  sin  superet  morbus  eo  tempore,  quod  ut  ille  cognoscatur 
requiritur,  aut  quia  medicus  sero  ad  curationem  accedit,  aut  propter  morbi  celeritatem,  aeger 
interimitur.  Quodsi  eiusmodi  morbus  occultus  sanatur,  ars  magis  admiranda  est  quam  si 

eos,  qui  sanari  non  possunt,  curare  moliatur.  Neque  enim  in  ceteris  artibus  similia  requi¬ 

runtur.” 
ti Medicina  vero  in  iis  omnibus,  quae  in  corporis  cavis  sita  sunt,  conspectu  remota,  velut 

in  illis,  qui  pulmonis,  iecinoris,  renum  ulceribus  laborant,  alia  tamen  invenit  explorationis 
instrumenta:  vocis  quidem  sonum  clarum,  gravem,  fluxiones,  quae  foras  prodeunt  quocumque 

exitus  datur,  quaeque  colore,  tenuitate,  crassitudine  censentur.  Sin  non  prodeant  foras,  natu¬ 
ram  ut  eas  demittat  auxiliis  idoneis  cogit;  demissae  vero  artis  peritis  quid  faciendum  sit  signi¬ 
ficant.  Ita  ignis  pituitam  diffundit  acris  cibi  et  potus  ope;  spiritus  expellitur  itinere  et  cursu 
per  acclivia.  Verbo  docuit  per  os  ingerere  talia,  quae  maiore  calore  ea  quae  corpus  incendunt 

fundunt  et  fluxa  reddunt,  quae  non  effluxissent,  nisi  id  illis  accidisset.  Iam  vero  alia  per  alias 

partes  exeunt  et  morbum  denunciant,  adeo  ut  mirum  non  sit  hunc  tardius  cognosci  et  cu-' 
rari,  quum  per  aliena  signa  ad  mentem  medici  transmitti  debeant.” 

„  Medicam  igitur  artem  rationes  habere  multas  ad  auxilia  administranda  illamque  quae 
incurabilia  sunt  iure  intacta  relinquere,  vel  etiamsi  tangat,  extra  culpam  tamen  positum  esse 
medicum  docuit  haec  oratio.” 

Itaque  conspectum  dedimus  argumenti  illius  operis  partis,  quae  irepl  r£%vyt;  nomine 
circumfertur.  Neque  tamen  hic  titulus  solus  illi  est  datus;  sed  in  codice  v.  c.  Vossiano  ad 

§  6.  nobis,  i.  e.  ad  libelli  principium  adscribitur  repi  r£%v>fg;  ad  §  7“  initium  vero  adposi- 
tum  legis  ori  faapxTjxat  elei  ai  r&yyai-,  ad  initium  $  8.  lego  inscriptionem  irspi  vrdpgeug 
tyrpixijg,  qui  titulus  deinceps  adscribitur  in  fronte  paginarum  singularum  subsequentium  ad 
finem  opusculi  usque.  Neque  solum  in  cod.  Vossiano  id  factum  est,  sed  etiam  in  Parisien- 
sibus  quibusdam,  quod  ad  singulos,  quos  indicavi,  locos  adnotat  LittreUs.  Quodsi  iam  partis 
huius  alterius  titulum  solitum  xepi  r4%vtfg  conferas  cuin  argumento,  apparet  eum  tam  late 
patere ,  ut  eum  pariter  primae  et  tertiae  parti  \6yov  sophistae  .nostri  praefigere  possis  et  ut 
parum  sit  probabile  ab  ipso  auctore  esse  profectum.  Vidimus  enim  re  ipsa  agi  xepi  6xdp^eag 
hfrptxyg,  et  hanc  vindicari  ab  obtrectatorum  calumniis ,  maximamque  causam  cur  morbi  non¬ 
nulli  curari  non  possint,  poni  in  recondita  illorum  natura,  quum  morbus  quicumque  in  tem¬ 
pore  cognitus  sanabilis  esse  videatur  auctori  nostro. 

Restat  libellus  xspi  dp%afyg  hjrpixyg  dici  solitus,  cuius  summa  huc  fere  redit: 
«Qui  de  arte  medica  agere  coeperunt  vana  quadam  opinione  suscepta  calidum  vel  frigi¬ 

dum,  vel  humidum,  vel  siccum,  vel  aliud  quid  primam  in  hominibus  mortis  et  morborum 
causam  esse  existimarunt,  eandemque  in  omnibus  putant,  eorum,  quae  enumeravi,  unum 
duove:  Falluntur  isti  eorumque  error  eo  gravior  est,  quod  committitur  in  arte,  quae  re 
vera  exsistit,  qua  omnes  utuntur  et  cuius  artifices  peritos  magni  faciunt.  Sunt  autem  artifices 



quamvis  pauca,  devoraverit.” 
«Quod  unum  si  tantum  accideret,  ut  firmiora  laederent,  infirma  iuvarent,  res  sane  facilis 

esset;  verum  aeque  certo  peccatur,  quum  homo  iusto  minorem  cibi  copiam  sumpsit.  Itaque 
quum  iustus  modus  nec  mensura,  nec  pondere  definiri  possit,  quod  exacte  conveniat  inveniri 
non  potest,  nisi  referas  ad  corporis  sensum;  quin  summatim  plurimi  aestimandus  est  ille  arti¬ 
fex,  qui  a  iusto  modo  minimum  aberraverit,  praesertim  in  morbis  periculosis.” 

z/Re  ipsa  autem  non  minus  graves  noxas  homini  accidere  ex  abstinentia  modum  excedente 
quam  e  repletione  in  sanis  facile  discas;  modo  reputes  quid  eveniat  illis,  qui  praeter  consue¬ 
tudinem  vel  bis  uno  die  vel  semel  cibum  ceperint,  prandio  praeter  morem  sive  sumpto,  sive 
omisso.  Prae  ceteris  vero  debiles  naturae  cito  ex  eiusmodi  mutatione  male  afficiuntur.  Itaque 
in  arte  facienda  in  aegrotantibus  difficile  est  semper  id,  quod  maxime  conveniat,  facere-  nec 
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contra  laudanda,  quod  ratiocinatione  ad  illud  quam  proxime  accedit  et  pulchre  inventa 

est  ex  multa  rerum  ignorantia  minimeque  ab  eo,  quod  forte  fortuito  fiat,  dependet.” 

„ Sed  redeo  ad  eos,  qui  nova  via  ex  praeiudicata  opinione  artem  invenire  conantur.” 
f, Nempe  si  calidum  sit,  aut  frigidum,  aut  siccum;  aut  humidum,  quod  hominem  laedat, 

et  medicum  contraria  contrariis  curare  oporteat ,  sumamus  hominem  debilem  potius  quam  ro¬ 
bustum  triticum  crudum  comedere  et  carne  cruda  vesci  et  aquam  bibere;  non  erit  dubium, 

quin  brevi  in.  morbum  incidat.  Quid  igitur  huic  pro  remedio  dandum  est?  calidumne, 

an  frigidum,  humidumne,  .an  siccum?  Nimirum  horum  saltem  aliquid  administrandum 

erit,  si  contrarium  eius  sit,  quod  morbum  faciat,  uti  affirmant  illi  novatores.  Optimum 
quidem  remedium  erit,  si  pro  crudis  illis  cibis  rite  paratos  praebeas,  quibus  datis,  nisi 
iam  penitus  sit  corruptus;  homo  convalescet.  Quid  igitur?  Dicemusne  illum  ex  frigido 
laborantem  calidis  istis  assumptis  convaluisse?  Qui  panem  paret  illumne  e  tritico  calidum 

aut  frigidum,  humidum  aut  siccum  expulisse?  At  panis  aqua,  igne,  aliis  multis  paratur, 
quae  singula. suas  habent ; facultates ;  tum  vero  alia  amisit  principia,  alia  cum  aliis  alio  modo 
sunt  mista.  Verum  praeterea  aliud  panis  genus  et  mazae  alio  modo  hominem  afficit,  quarum 

rerum  vires  qui  nescit,  non  facile  is  aegrotantem  curabit,  adeo  ut  his  sit  scitu  vix  quidquam' 
utilius.  Pulchre  igitur  humana  natura  duce  ista  repererunt  primi  inventores,  nec  frigidum, 

cett.  morborum  causas  habuerunt,  sed  id  quod  iusto  firmius  esset  et  cui  subigendo  non  suf¬ 
ficeret  natura  humana,  idque  detrahere  quidem  studuerunt.  Est  autem  valentissimum  e  dul¬ 

cium  genere  id,  quod  dulcissimum  est,  ex  amarorum,  id  quod  amarissimum,  cett.,  quae 
homini  inesse  videbant  et  noxas  edere.  Nempe  amarum,  salsum,  dulce,  acidum,  sexcenta 
alia  diversa  singula  potestate  in  homine  insunt  et  inter  se  probe  mista  neque  apparent,  neque 

-laedunt  hominem,  sed  si  quid  a  reliquis  seorsim  secernatur,  manifesto  et  apparet  et  laedit. 
Similique  modo  e  cibis,  qui  corpori  ingesti  nocent,  alius  pure  est  amarus,  alius  salsus,  alius 
acidus,  quapropter  ab  illis  laedimur  pariter  atque  a  corporis  principiis  singulis  cum  reliquis 
haud  probe  commistis.  Potus  Vero  et  cibus  vulgaris  minime  humorem  quemdam  eiusmodi 
sincerum  habet,  ita  ut  turbae  et  secretiones  rui/  Svvdficaiv  corporis  ex  his  ingestis  minime 
accidant..  Neque  vero  scio  quomodo  novatores  illi  homines  curare  possint;  nam  nihil  habent, 
quod  per  se  sit  calidum;  aut  frigidum,  aut  humidum,  sed  eosdem  habent  cibos  et  potus, 
quibus  omnes  utimur,  et  in  quibus  ista  cum  aliis  sunt  mista,  non  vero  seorsim  obvia.” 

i  «Neque  vero  calidum  et  frigidum  maximam  potestatem  habent,  sed  contra  omnium  Svvd- 
fieav  minimum  haec  valere  opinor.  Nimirum  quamdiu  secum  invicem  sunt  mista,  profecto 
non  nocent,  sed  tum  demum,  cum  alterum  ab  altero  est  seiunctum.  Quodsi  fiat  et  frigus 
v.  c.  oriatur,  statim  ex  ipso  corpore  calor  adest  tum  in  sano,  tum  in  aegrotante  homine.” 

„Possit  quis  contra  dicere  febre  ardente  laborantes  et  peripneumonia  et  aliis  morbis  vehe- 
mentioribus  non  cito  a  calore  liberari,  neque  amplius  ibi  calidum  et  frigidum  adesse.  Verum 
id  ipsum  magnum  habeo  indicium  homines  non  propter  solum  calorem  febre  prehendi,  sed 
amarum  et  calidum ,.  atque  amarum  et  aqre,  atque  calidum  et  salsum  causas  esse  itemque 
frigidum  coniunctum  cum  aliis  twv  Svvapieov.  Hae  igitur  laedunt,  sed  una  cum  illis  calor 
et  adest  et  augetur.  Exempli  loco  sint  coryzae,  aliae  affectiones  multae,  quae  ab  acri  humore 
oriuntur,  qui  contemperari  et  concoqui  debet,  sed  quae  calorem  habent  coniunctum.” 
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ff Sunt  autem  medici  ac  sophistae,  qui  dicant  medicam  artem  callere  neminem  posse,  nisi 

quid  sit  homo  sciat.  Quorum  oratio  maxime  philosophiam  tangit,  quemadmodum  Empedocles, 

alii  de  natura  scribentes  exposuerunt  quid  sit  homo  et  quomodo  nascatur  et  unde  sit  compo¬ 
situs.  Mihi  Vero  de  natura  nihil  quidquam  sciri  posse  videtur,  nisi  e  medicina;  quod  facile 

patet,  si  quis  eam  universam  rite  comprehenderit  omnemque  eius  ambitum  complectatur. 

Nempe  in  medico  requiritur  ut  sciat,  quomodo  se  habeat  homo  ad  potus,  cibos,  cetera  ad 
vitam  necessaria.  Neque  vero  solum  novisse  oportet  caseum  pravum  esse  cibum,  sed  quid 

mali  adferat  et  ad  quodnam  eorum, "quae  in  homine  insunt,  non  sit  adaptatus.” 
„ Praeterea  tum  inter  convalescendum,  tum  in  longis  morbis  perturbationes  fiunt  partim 

ab  ingestis  quibuslibet,  quas  ne  alii  quam  cui  re  vera  debentur  causae  tribuas,  prudenter 

cavendum  est.” 
„  Novisse  etiam  oportet  quae  .affectiones  homini  accidant  propter  rag  Swapuag  et  quae 

pendeant  a  partium  figura,  quarum  aliae  latae  ab  initio  in  angustum  desinunt,  aliae  expansae 

sunt,  aliae  solidae  et  rotundae,  cett.” 
„De  humorum  vero  facultatibus,  quid  singuli  efficere  valeant  vidimus  et  affinitatis  ratione 

habita  quomodo  inter  se  coniungantur,  quod  ad  optima  remedia  seligenda  multum  valet;  est 

autem  optimum  id,  quod  ab  inepto  longissime  distat.” 
Quodsi  iterum  iam  hanc  quoque  K6you  nostri  partem,  quam  percucurrimus,  cum  inscri¬ 

ptione  conferamus ,  fateri  cogimur,  verum  sane  esse  sr spi  &p%afyg  tyrpixijg  multa  dicta  esse , 
sed  non  ita  ut  ars  illa  vetus  summum  sit,  in  quo  versetur,  argumentum.  Quid  enim? 

Habemus  in  ea  defensionem  medicinae  a  veteribus  cultae  et  eadem,  qua  antiquitus,  methodo 

dein  excolendae  contra  novatores,  qui  morbos  a  calido,  frigido,  humido,  sicco  repeterent, 
dum  noster  contendit  veterum  methodum  esse  praestantiorem ,  ita  ut  illo  etiam  tempore; 
quo  scribat,  eam  tenendam  esse  iudicet.  Ars  antiqua  illi  ab  hominibus  inventa  videtur  ne¬ 
cessitate  coactis,  quum  solitus  sanorum  cibus  aegris  iusto  valentior  esset.  Morbi  autem  illi 

non  nasci  videntur  a  calido ,  frigido,  cett.;  sed  fuvdfieig  humorum,  i.  e.  amarum,  acre,  sal¬ 

sum  eos  parere;  tandem  monet  mentem  etiam  attendendam  esse  ad  perturbationes  spontaneas 
in  morbis,  ad  effectus,  qui  e  partium  figura  profluant,  et  ad  conversiones  facultatum  humo¬ 

rum  ipsarum;  de  quibus  postremis  cum  exponit,  de  vetere  medicina  ne  loquitur  quidem 
amplius. 

Itaque  vidimus  de  quibus  rebus  in  his  libris  agatur,  simulque  apparuit  inscriptiones  libel¬ 
lorum  partim  ineptas  esse,  partim  saltem  parum  accurate  argumentum  significare.  Inquiramus 
porro  in  consecutionem  et  coniunctionem  horum  scriptorum. 

Et  quod  ad  consecutionem  attinet,  diversam  hanc  esse  nec  debere,  nec  posse  ab  ea,  quam 
ab  Erotiano  traditam  vidimus,  ex  argumento,  quod  perlustravimus,  ultro  patet.  Apparuit 
auctorem  in  primo  libro  affirmare  medicam  artem  esse  nobilissimam,  sed  defraudari  laude 
debita  propter  artificum  imperitiam  et  illos,  qui  temere  de  his  iudicium  ferant;  —  altero 
libro  illum  artem  medicam  ab  obtrectatorum  calumniis  vindicare;  tertio  illum  exponere  qualis 
ars  medica  sibi  maxime  placeat.  Vel  hoc  solum  iam  docet  res  his  libris  traditas  inter  se  co¬ 
haerere  et  ea,  quam  diximus,  consecutione  antecedentem  quemque  librum  a  continuo  sequenti 
excipi.  Sed  lubet  congerere  locos  nonnullos,  e  quibus,  sive  quod  orationis  genus  simile  ob- 
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ferunt,  sive  quod  respiciuntur  partes  superioris  alicuius  horum  scriptorum,  sive  placita  similia 
continent,  luce  clarius  apparet  libellos  hos  non  esse  divellendos,  sed  omnino  forma  unius 

X6yov  esse  edendos. 
Exempla  tumidae  orationis  e  lege  citavi  §  1.  horum  prolegomenorum  ad  ius  iurandum;  iam 

vero  concedendum  est  illum  fucum  parcius  occurrere  in  ea  tractatus  parte,  quae  n epl  rixvyg 

inscribi  solet,  et  in  tertia  de  prisca  medicina,  sed  tamen  non  deest;  quin  idem  hic  obser¬ 
vatur,  quod  apud  scriptores  mediocres  saepe  cernitur,  eos  principio  magno  hiatu  orationem 
inchoare,  sed  eius  vela  primum  praeter  modum  distenta  dein  laxa  dependere  vento  scilicet 

de  primo  impetu  remittente.  Ne  tameh  credas  ampullas  illas  plane  deficere,  compara  mihi 
cum  locis  ex  lege  iam  adlatis  principio  horum  prolegomenorum  hunc  e  §  6.  A 6you  nostri: 

6  Si  irape&v  X6yog  rolai  lg  lyrpixijv  olirug  ipiropeuopiivoiai  ivavntbaerat  bpaauvoptevog  ptiv 

Sta  roCroug,  gDg  ipiyei,  eiuropiav  Se  Sia  ri/v  riyyyv ,  v)  fSoybel,  Suvdptevog  Si  Siit  rvjv 

aotyfyv,  ijj  rexalSeurai.  Et  ne  putes  rem  alio  modo  se  habere  in  ea  parte,  quae  xepl  Stp- 
%atyg  tyrpiKijg  audit,  ecce  locum  e  $  27 .  rb  ydp  rou  Xtptou  poivog  la%up!bg  ivSCverai  iv  rij 
(piat  rou  uvSptSxrov  xal  yw&nu  xal  dxoxrelvai.  Audimus  in  singulis  partibus  eundem  rhe¬ 
torem,  cuius  orationi  plane  oppositus  est  antiquus,  simplex  Hippocratis  sermo. 

Verum  ecce!  citabo  duos  locos,  alterum  e  lege  illa,  alterum  e  libello,  uti  volunt,  de 
arte,  qui  ostendunt  non  solum  unum  eundemque  esse  utriusque  auctorem,  sed  unum  esse 
tractatum  eiusdem  scriptoris;  nimirum  manifesto  in  altero  respicitur  id,  quod  in  priore 
enucleatius .  exposuerat  rhetor  noster.  Principio  §  2.  legis :  x/>)j  yctp  bang  ptiXXet  tyrpixijg 
Zuveaiv  drpexiag  dpfi6^ea6ai ,  rlbvSi  puv  irflioXov  yeviaSar  06aiog,  SiSaaxaXiyg,  rberou 
ebQuiog,  raiSo/iabl^g  x.  r.  X.  Haec  explicatius  dein  tractantur  eadem  $  2.  et  8.  Respicit 
autem  sine  dubio  hos  locos  scriptor  noster,  cum  §  14.  sub  finem:  i^eOpv/vral  ye  ptvjv,  in¬ 
quit,  oi>  rolai  PouXybelai ,  aXXct  roCrav  rolai  Sovybeiar  SOvavrai  Si,  olat  ra  re  rtjg 
xuiSefyg  pij  i/tToS&v,  rd  re  rijg  (pCaiog  piij  raXaiecapa. 

Puto  hunc  saltem  locum  et  priorem  ex  eodem  esse  scripto,  non  e  duobus  diversis.  Sed 
nunc  pariter  e  libello  sr ep\  rtyyyg  et  tertio  erepi  ap%a!yq  hfrpixijg  item  plures  adferam 
locos,  unde  quam  arcte  hi  quoque  coniuncti  sint,  pateat. 

Teneamus  scilicet  e  libello  de  arte  quae  §  7.  leguntur:  Soxiei  Sij  ptoi  rb  ftiv  gOfiarav 
rtyyvi  elvaioiiSepila  oiix  louaa-  xal  ydp  dXoyov  rdv  £6vrav  ri  v/ye7a6ai  ptij  £6ir  itrel  r&v 
ye  /lij  lovrav  riva  dv  ng  oiiatvtv  6ei iadpievog  aerayyelXeie  &g  lari;  et  locum  e  §  10.  xal 

rourb  ye  rexfttjpiov  fiiya  rij  obafy  rijg  riyy^g,  '6n  iouad  ri  iart  xal  pieydXyf.  Et  eum, 
qui  eadem  §  10.  postea  legitur:  xal  lari  obSiv  Tjaaov  rd  afiapr^UvTa  ruv  SiQeXt/advrai/ 
piuprupia  rjj  riXH  k  rb  ehai.  Et  verba  ex  extrema  $  11.  i j  Si  tyrpixy»  xal  iv  ro7ai  Sid 
ri  xal  iv  raiat  erpovoovptivotai  0atverat  re  xal  Qaveirai  alel  obafyv  l%ouau.  Videmus  quam 
frequenter  ista  eivai  et  oiitif  rijg  rixvyg  et  ri% w?  iouaa  a  sophista  usurpentur.  Idem 
autem  fit  in  libro  de  vetere  medicina:  principio  statim  libelli,  $  19.  mihi,  legimus  ptdXiara 
Si  d^ioi  ft£fi0ea6ai,  ori  dpttpl  rix^G  iobayg  ( elal  dfiaprdvovreg).  Ibidem  paulo  post: 
aerep,  el  ftv;  ijv  fyrpixvi  oXag,  obx  av  >jv.  Et  §  80.  ob  Qyfil  Sj  Sid  rouro  Se7v  rvjv  rixw 
£ig  o itx  iouaav,  obSi  xaXug  fyreoftivyv  n )v  dpxabjv  aerofiaXiaBai.  Quid  alius  sentiat, 
haud  facile  quis  dicat,  sed  mihi  his  collatis  certo  patet  libellum  jr epl  riyy 'k  alteriimque 
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xtpi .  apypivpg  tyrpixijg  unum  esse  opus  eiusdem  scriptoris,  non  duorum  diversorum  scripto¬ 
rum  opera  diversa ,  nec  duo  eiusdem  auctoris  scripta ,  sed  unUm. 

Quum  igitur  primus  et  secundus,  perinde  ac  secundus  et  tertius,  ita  coniuncti  sint,  non 

possunt,  non  omn^s  :-tr,es  eiusdem,  viri  operis. unius  partes  esse.--;  Sed  magis1  puto,  etiam  id 
constabit,  ubi  inquisiverimus  quomodo  libelli  isti/quos  dicunt,  cum  libro  de  victu  acuto¬ 
rum,  sint  coniuncti,  , 

Locos  esse  iu  libro  de  vetere  medicina,  qui  cum  locis  in  libro  de  victa  acutorum  conve¬ 
niant,  iam:  Ifpesius  vidit  et  post  eum  Littreus  (vid.  vol.  I.  p.  314.)  Aut  ego  fallor,  aut  cum 

germana, libri  , de., victu  acutorum  parte  tres  libelli,  illi ,  seu’ potius  tm:  :X6yov  nostri  partes  ita 
cohaerent,  ut  ille  veluti  fundamentum  sit,  cui  hunc  superstruxit  rhetor  ac  sophista  noster. 

Rem  sequentibus  demonstrare  conabor.  Omnis  illa  disputatio  in  v6/up  et  libro  vrspl  Ti%vyg 
de  artis  prqestantia  et  calumniis  medicinae  expertium  omniaque  illa,  quae  supra  excitavimus 

ad  to.  clvai  et  t^v  obcfyv  Tijg  Tiyvyg  et  Tv\y  Tiyyyv  fot/oai;  spectantia,  profluxerunt  me  iudice 
ex  iis,,  quae-  $  ljbri-  de.  victu  acutorum  exstant,  xuiTOi\iici(ZoXp,  ye  i%st  oXy  1 1  t£%v>i 

vrpbg  tuv  itpfiOTiav:fieyaX>pv.&g.ia>pii  ioxiety  '6Xag  ItfTpjxv/v  elvai.  Illud,  in  v6/i0u 
fine  obvium  ::oBtu  xai  hfTpol  (ptipoy  fiiv  sroXXol,  'epycp  ii  a£y%u  (icao!  pendet  ex  Hippo- 
cratico  oi  yap  fiij  lyrpol  hjTpol  ioxiouai  slvai  §  6. ;  convenit  saltem  in  utroque  libro  medi¬ 

corum' arte  insignium  et  minus  peritorum  inter  se  oppositio.  In  verbis- libri  de  vetere  medi¬ 
cina  $  26.  mihi:  ayijp  yap  xapovav  yotrij/utm,  ft^re  v&»  %aXeruv  ts  xai  axipav ,  pfpr' 
aS  tuv  sravTaaaai  bXeUpiuv,  &XX'  i)  aiiTip  cifiapTavovTi  /aiXXsi  iz-Ht/Xov  iaeaSai  x.  T.X.,— 
in  his,  inquam,  imitationem  habemus  loci  e  lib.  de  victu  acutorum  §  46.  e}  yap  Tig  SXxog 
Xa/i&v  iv  xv^fiV  Xfyv  iarixaipov ,  poP/TC  Xivpv  s tySeg,  /atjre  ayav  siisXxvig  ihv,  po^TS 

oiyav  iuasXx^g,  ainixa  ap^dpievog  ix  a-piiTipg  xaTaxslpoevog  fyr pcCoiro  x.  r.  X.  Compa¬ 
ratio  illa,  quam  §  27.  sub  finem  habemus  in  libro  de  vetere  medicina,  qua  medicus  morbum 
periculi  plenum  curans  componitur  Cum  nauta  in  vehementi  procella  navem  gubernante,  mihi 

quidem  originem  traxisse  videtur  e  loco  $  5.  de  V.  acutorum :  piaXiaTa  S'  S.v  ivraiviaaipu 

hjTpbv,  ’6crig  iv  to  Tat  ogiai  vorfpiaai,  8,  roi/g  xXsluto  ug  tuv  avtjp&nav  xtslvsi,  iv  to  (i- 
TOtai  iia0ipuv  ti  tuv  aXXuv  sfy  ivrl  to  (MXtiov.  Quod  dein  principio  §  28  legitur :  ori  ii 
obiiv  iXaaaov  avrb  xsvixsiog  axaipou xaxoa-dSuai  yiyvovTai  rip  dvbp&vru  fj  aro  ■jrXypd- 
aog  xaTa/xavSdvsiv  xaXug  iysi  ivravaQipovTag  ivrl  roi/g  uyiaiv  ovTag-  hpj  yap  abruv 
x.  r.  X.  desumptum  est  e  libro  de  V.  A.  §  26.  ypv)  ii  xai  ra  fiaSijfiara  vrqiisaSai  iv  ry 
Slafrg  t&v  &v6p&irav in  byiaivivrav ,  oTa  j-v/xQipsi  x.  r,  X.  De,  qua  re  iam  monuit  Foes. 
in  adn.,  Littreus  1.  1.  Id,  quod  legitur  §  32.  otia  poiv  yap  xai  raie  Hjvrou,  Uti  iiatyipsi 
dg  rb  cSifia  tou  avSpdxrou  xaClapbg  ciprog  vj  i;vyx6pwrTog  x.  t.  X.,  translatum  est  e  §  37. 
libri  de  V.  A.  xai  oi  ayav  xabapoi  ts  xai  %vyx6poi<iTqt.  aapd  t6  Uog-  fZpuSivreg  x.  t.  X. 

Ex  iis  ,  quae  congessimus,  luce  clarius  apparet  hos  libros  post  Hippocratem  esse  compositos 
et  pluribus  locis  nexum,  quo  res  propositae  inter  se  continentur,  ex  Hippocratis  scripto  de 
victu  acutorum  pendere.  Sed  non  minus  certum  est  rhetorem  nostrum  artem  illam  Hippocrati- 
cam  tv\v  apxatyv  appellare ,  ita  ut  eius  Xoyov  satis  diu  post  Hippocratis  aevum  scriptis  man¬ 
datum  esse  appareat.  Advertit  me  insuper  sophistam  nostrum  locos  partis  spuriae  non  respicere, 
neque  indicia  apparent  illum  alios  usurpare  locos  ex  libro  de  victu  acutorum,  quam  qui  etiam 



PROLEGOM.ENA. 

nunc  supersunt.  Unde  fere  effeceris  quodammodo  saltem  probabile  esse  iam  illo  tempore  periisse 

reliquas  illius  operis  Hippocratis  partes.  Non  affirmo  rem  certam  esse,  sed  cum  aliqua  veri 

specie  ita  statui  posse  contendo.  Non  me  fugit  locus  e  §  34.  ra.  Si  xari  ro bp  vot rkovTag, 

0&%l  olat  iv  piyoc  yiviqrai ,  roOrotai  b^OrarOi  o  xupcrop  ixki'plxel ,  —  > lal  bffov  iv 
ypivov  xapfy  Siaieppoi  xal  Siefybv  Sii  xavrbi  rekevrp  ii  robi  ̂ Sat  pakusra,  oZxep 

ro  fiyoi  xal  {/  ipigii  veyvixarirvi  x.  r.  A.;  neque  non  animadverti  esse  in  his  aliquam 

similitudinem  cum  iis,  quae  $  13.  partis  spuriae  libri  de  V.  A.  (p.  385.  vol.  I.)  leguntur; 

sed  ego  non  ausim  inde  conficere  rhetorem  nostrum  illum  locum  respicere,  aut  imitari ,  quum 

notiones  in  utroque  obviae  pervulgatae  illo  tempore  apud  omnes  fere  esse  debuerint.  Sed 

haec  iv  xapipycp,  pergimus  ad  alia. 

Est  nempe  operae  pretium  etiam  de  nonnullis  Adyoo  nostri  partibus  videre,  qui  cum 
Platonis  et  aliorum  locis  sunt  comparati  ab  aliis,  aut  quos  ipsi  cum  illis  contulimus. 

Ubi  $  2.  mentio  facta  est  sr aiSopaMyi ,  iam  Coraes  adnotavit  locum  Platonis  de  rep.  p.  408. 

libri  III.:  lyrpol  piv  Seiviraroi  iv  yivoivro,  el  ix  x alSav  ipgipevoi  xpbi  rtp  pavSdveiv 

rv)v  rixvyv  &i  XX ehroii  re  xal  xovypordroii  rdpa&i  bpiX^aeiav  x.  r.  A.  —  Ad  compa¬ 
rationem  in  $  3.  adpOnit  locum  ex  eodem,  opere  Platonis  lib.  VI.  p.  491.  D.  xavrbi  —  cxip- 

paroi  xipt  ij  (purou,  sire  iyyetuv,  e’lre  rav  ̂tpav,  lapev  ort  rb  pii  ru%bv  rpoffii,  1 )i 
xporfxei  ixarrip,  pvpS'  S> pai,  pySi  rixou,  (Stnji  iv  ippapeviarepov  roroOrip  xXei6vav 
ivSel  rav  xpexivrav  x.  r.  A.  Certum  est  Platonem  hic  simili  comparatione  uti  ac  nostrum  et 

lectionem  rixog  pro  rp6xoi  apud  nostrum  confirmari  isto  loco.  Provocat  idem  ad  locum  Plu- 
tarchi  xepl  xaiSav  iyayipi,  qui  vel  apertius  cum  sophistae  nostri  A 6ycp  convenit;  vid.  cap.  IV. 

Quod  de  illa  arte  rou  rap  r£%vai  alo%poxoit!v  disputat  noster  §  6.  sine  dubio  adversus 

sophistas  dictum  est,  apud  quos  eiusmodi  ivriXoytai  et- &p0iG(Stfrfaeii  plurimum  valebant, 
cf.  Platonis  Sophistam  p.  232.  D.  (vid.  p.  115.  in  ed.  Stallbaumii  et  huius  adn.  illo  loco.)  — 
Ad  ea,  quae  disputantur  §  7.,  ubi  in  medio  capitulo:  ra.  Si  pij  iivra,  inquit,  obre  bparat, 
obre  yiyvdaxerai  cf.  Parmenidis  versus  p.  82.  Ed.  Karsten. 

obre  yip  iv  yvoivu  rb  ye  p i)  ibv,  —  o u  yip  ivoarbv ,  — 
obre  (ppdraii , 

Et  ad  verba  ibidem  paulo  superius  obvia  xal  yap  akoyov  rav  ibvrav  rt  ijyeTeSai  pii)  ibv 

cf.  Parmenidis  illud  apud  Platonem  in  Sophista  p.  237.  A.  ob  yip  pijxore  rovr'  obSaptj , 
eivai  pi/  '6vra.  Nempe  ex  hisce  certe  fontes  discimus,  unde  nonnulla  noster  hauserit. ■■ 

Monui  iam  in  adn.  ad  §  7.  de  loco  ra  piv  yap  ovipara  (pbaioi  vopoSerijpara  cum 
Platonis  in  Charmide  loco,  uti  Littreus  animadvertit,  conveniente.  >  Sed  in  adn.  ad  §  87.  dixi 

me  in  prolegomenis  rediturum  esse  ad  locum;  ubi  riji  ypa0txlji  mentio  facta  est.  Quid 

igitur?  Ni  fallor  in  verbis  iycb  Si  robrav  piv  'ira  nvl  elpyrai  trbipiarjj  i ’)  ly/rpy,  })  yiypa- 
xrai  xepl  06aioi,  faoov  vopl^a  rjj  lifrpix^  ri%vy  rporfxeiv  vj  rij  ypa0ixij,  ipsa  illa  ars 
ypaQixvj  cum  aliqua  irrisione  commemoratur.  Itaque  mihi  subnata  est  cogitatio,  quam  dubi¬ 

tanter  propono,  num  forte  sophista  noster  aliquid  respexerit,  quale  apud  Platonem  in  Sophista 

disputat  hospes  Eleaticus,  ubi  p.  284.  A.  ri  Si;  inquit,  rijv  rou  Xiybvroi  'bn  xavra  olSe 
xal  ravra  irepov  iv  SiSai-eiev  bXtyou  xal  iv  bXlycp  %p6vtp,  pdv  ob  xaiSiav  vopiffrbov;  et 

paulo  post  pergit:  obxouv  riv  y'  bxlaxvobpevov  Sovarbv  eivai  pip  riyyip  xdvra  xoielv  yi- 
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yv&axop efo  orou  toutbv  ,  ori  [it/i^piara  xai  Ifttivv/ia  rav  forav  arepyufypetvog  rijj  ypa- 

0ix$  rl%vtp  Svvarog  lar  au  roitg  avo^rovg  rav  vluv  oraSSav,  orSppaSev  ra.  yeypapt,/efoa 

bnSetxvvg,  XavSdvetv  &g,  '6  n  acep  av  fioukyOip  Spav ,  rovro  txavdrarog  av  dororeXetv 
epycp.  Quaero  mim  forte  simili  quodam  modo ,  atque  ab  hospite  Platonico ,  memoretur  if 

rl%vvf  if  ypa0txij.  a  nostro  sophista  ac  rhetore,  ita  ut  eius  commemoratione  pro  vanis  ex¬ 

plodat  philosophorum  de  rerum  ortu  placita? 

Initio  §  19.  noster  reprehendit  eos,  qui  Mdeotv  o0tot  auroiat  viroUpevot  ra  X6ytp 

calidum,  aut  frigidum,  aut  humidum,  aut  siccum  hominibus  causam  morborum  et  mortis 

esse  dicerent,  iraat  rifv  aitrifv  ev  i)  SCo  orpodlpoevot.  Physicorum  veterum  plurium  fuit  illud 

placitum,  quod  ab  iis,  quos  reprehendit  noster,  in  pathologiam  fuit  traductum.  De  Archelao 

Diog.  Laert.  II.  4.  IXeyt  Se  SOag  alrtag  ehai  yeveaeag,  Seppedv  xai  0o%pdv.  De  duobus 
autem  hisce  sophista  noster  praesertim  agit.  Memorantur  vero  ista  rerum  principia  etiam  in 

Platonis  Sophista  p.  242.  C.  D.,  ubi  haec:  piu66v  riva  Ixaarog  0atverat  ptot  SitfyetaSat  orat¬ 
rix  hg  ovatv  ifpuv,  6  pelv  ag  rpta  ra  fora ,  oroXepoet  SI  StXXifXeig  fotore  airHv  atrra  mp , 

rori  SI  xai  0tXa  ytyvdpoeva  yd/ioug  re  xai  roxoug  xai  rpo0ag  rav  Ixydvav  orapl%erat  • 

S (to  SI  Irepog  ei: r&v,  uypitv  xai  ijifpdv,  jj>  deppiov  xai  0u%pbv,  ouvotxtQt  re  aura 
xai  IxStSasi.  Quo  loco  vide  quae  v.  c.  a  Stallbaumio  adferuntur.  Sed  noster  repudiato  illo 

placito  amplectitur  alterum:  corpori  inesse  statuit  Svvdptetg  amaras,  salsas,  acres,  dulces, 
cett.,  quarum  iustam  compositionem  et  mixtionem  sanitatem  facere,  morbum  contra  alicuius 

harum  a  reliquis  secessum,  seiunctionem.  E  qua  doctrina  interpretatur  etiam  sanitatis  laesio¬ 
nem,  ingestis  illis,  quae  Sfoa/uv  eiusmodi  aliquam  habeant  insignem ,  cui  subigendae  impar 
sit  natura  humana.  Hoc  autem  ipsum  principium  esse  affirmat,  e  quo  veterum  ars  medica, 
i.  e.  magna  pars  Hippocratis  monitorum  in  libro  de  victu  acutorum,  sit  profecta.  Illam 
autem  doctrinam  Alcmaeonis  esse  dudum  alii  recte  viderunt  et  citarunt;  locum,  e  libro  de 

placitis  philosophorum  Plutarchi  nomine  inscripto,  ubi  V.  80.  haec :  ’A Xxpcatav  rijg felv 
vytetag  ehai  avvexrixvfv  loovopotav  r&v  Svvdpteav ,  vypov,  Sep/iou,  tgtfpov,  0u%pou,  snxpou, 

yXvxiog  xai  rav  Xoitt&v-  rvfv  S' fo  adrotg  fiovapyjav  vdaov  orottfrtxijv  (pdopooroim  yap 
exartpou  (iovap%ta-  xai  voaav  airta,  &g  ptlv  v0'  vjg ,  uxepPoXij  deppeartfrog,  i)  0v%p6rtf- 
rog-  itg  S'  1%  %g,  Sta  srAi jdog,  Ij  foSetav  ag  S*.fo  ofg?  ajpea  foSlov  (?)  S)  lyxl0aXog-  rifv 
Se  uyteiav  aupepterpov  rav  orotSv  rifv  xpdatv.  Notandum  tamen  nostrum  calido  et  frigido  non 
primas  tribuere  partes,  quod  philosophum  fecisse  ex  1.  1.  fere  sequitur.  Sed  hoc  utut  est, 
noster  maximam  partem  ex  Alcmaeonis  et  Hippocratis  doctrina  et  arte  sua  composuit;  seu 
potius  ex  illius  placito  orepi  rijg  loovopriag  rav  Svvdpteav  huius  monita  practica  in  libro  de 
victu  acutorum  et  doctrinam  de  morbi  coctione  et  crisi  interpretari  studuit.  Ceterum  notan¬ 
dum  istarum  Svvapeeav  etiam  mentionem  fieri  in  Platonis  Timaeo,  ubi  (p.  883.  Ed.  Stallb.): 
orav  yap,  inquit,  nfxopofotf  oap%  dvdoraXtv  elg  r ag  QXlfj ag  rifv  nfxeSova  Igtjj,  r6re 

fiera.  orveS/earog  alpea  oroXO  re  xai  acavroSaxov  fo  ra~tg  0  Xeipi  xp&peaat  xai  irtxporvfat 
orotxiXXdfeevov ,  en  SI  bgetaig  xai  dXpLvpaig  Suvapoeat  yoXag  xai  i%&pag  xai 
<pA lyptara  araXata  io%ei. 

Advertit  me  etiam  locus  e  cap.  2.  libri  primi  orepi  Statnfg,  ubi:  0tffii  Se  Selv ,  inquit 
eius  auctor,  rfo  pUXXovra  dp6Gg  %vyypd0eiv  orepi  Statnfg  avSpuortvtfg  orpurov  pofo  sravrdg 
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(pCcty  kvfipdxov  yvuvat  ■  xal  Stayv&vat  ■  yvtivai  pfiv  kxfi  rivav  cuvficrtjxe  it;  cip%iif ,  Sta- 

yvavat  Si  uxd  rivav  fiepStv .  xexpdryrat’  e’ire  ykp.rijv  1%  kpxfc cOcractv  pe)  yvUcerat, 
dcSuvaros  ierat  rk  ux'  ixeivav  ytyvfifpeva  yvavat-  eire  po^  yvdcerai  rfi  fixtxparfiov  -fiv  r$ i 
c&pvart,  ob%-  Ixavfip  icr ai  ra  t-upo0ipovra  Ttp  kvSptbxcp  xpoceveyxeiv.  Dixeris  paene 
auctorem  librorum  xepl  Srairyt;  esse  ex  iis,  quibus  adversatur  noster  §  37.  initio;  Jocum  mox 
describam. 

Nimirum  Littrdus  solam  eam  partem  roD  Xfiyot)  nostri  sophistae quae  sr£,s?  tkpxafyg 

hpr ptxijp  inscribi  solebat,  Hippocrati  tribuere  vult  propter  Platonis  in  Phaedro  locum,  ubi' 

philosophus  haec  soribit:  E  axp.  Vuxfje-  o5v  06etv'.  &t;iot;  Xfiyou  -xaravoycat  olet  Sovarfiv 
etvar&vev  riji  rou  fiXou  06ceu;;  $atSp.  EI  piev  'Ixxoxparet  ye  7$  ruv  AcxXyxtaS&v 
Sei  71  x eiOecOat,  oliSfi  xepl  c&ptarop  clveu  rijg  fiefifiSov  raCn/p.  Itaque  Plato  affirmat  Hip¬ 
pocratem  existimavisse  corpus  hominis  cognoscere  neminem  recte  posse,  nisi  rv\v  rou  bXou 

Qdm/.cognqscat.1.;  Noster  autem  sophista  adversatur  adeo'  roT;  Ikrpoip  xal  co0icraip,  qui 
dicant  (vide  1.  1.)  ■:&$  o&x  e’itj  Suvardv  lyrptx^v  elSfivat,  horis  M  olSe  fi  71  fieri  kvSpaxog- 
dXXa  rouro  Sfiot  xaraptafieiv  rov  ptfiXXovra  6p6u;  Oepaxefieetv  701)1;  StvQp&xoui;:  •  Ita  sen¬ 

tientibus  adversatur;  nam  ecce!:  ita  pergit :  reivet.S’  airoict.fi  Xiyop.lg  0tXoco0iviv,  xa6dxep 

'EptxeSoxXvip  S)  SLXXot,  oi  xepl  0Octop  yeypd0aci,.  iXeyov  fit;  kpxfc  fi  ri  fieri  ctvQpa- 
5 rog  xal  fix66ev  .t-vvexayvi-  'Ey.fijySfiiroCTUv  .fcev,.fica  rivi  elpvprat  co0icryi  i)  tyrptp;  i) 

yfiypaxrat  5 repi  06ciop,  ticcov  'vopU^a  r|  ixrpixijj  rfixvip  xpocljxeiv  i)  7 %  ypa0ixtj, 
N optica  Si  xepl  06ctop  yvavai  Irt  aa0fip  oiSa/aofiev  kXXofiev  elvat  1).  fi^  Itprptxijp.  Touro 
Sfi  olfiv  re  xarapiafieiv,  orav  airtjv  np  rijp  Iv/rpix^v  opHup  xeptXd/Sy,  fifixP1  fi.  roirou 

xoXXou  ptot  Soxfiet  Seiv-  Xiya  -  Sv/  ripv  ieropltpv  rairyv,  elSfivat  avfipaxop  ri  fieri  xal  Si 

oiap  alriap.  yiyverat  xal.rkXXa  kxptlSfiop:>  'Exel  roiyfi  ptot  Soxfiet  dvayxaiov  elvat  xavrl 
lv(rp(p  x.epi  0 iC 1  o.q  elSfivat  xal  xavu  cxouSdaat'  inj  etcerai,  eixeprtXftfiXXei r&v  Sefivrav 
xorfceiv,  fi:.rl  fieri  Savfipaxoc;  xpfif  rk  icOtfipteva  xal  xtvfipoeva  xal  fi  n  xpfigxa  StXXa  fixi- 

cySeipoaxa  xal  0  ri.a0'  .fixdccoo.  ̂ upitiiicexat.  xal  pst\  axXag  oficcc  Soxfietv  firt  xovtfpoy 
tSpa/pa  7upfig,.x6vov  yap  0fipet:'rip  xXypoSfivct  au70ii,  aXXci  xtva  re  xfivovxal  Stcc  r!  xal 
civi  ruv  fiv  rtp.:kv6p(bxcp  avextrljSeiov.  Quid :  igitur? ,  Istane  respiciuntur  .loco  Platonis ,  ubi 

Hippocrates  cognitionem  rfc  70O  fiXov  0Ocea;  commendasse  dicitur ,rut.;melius 'corpus  huma-: 
num  cognoscatur?  —  Auctor  noster  philosophorum-; ; qjd  de.  natura  rerum  scripserunt,  placita 
de  hominis  genesi  et.  compositione  ad  .medicam:  artem  non  pertinere  dixit;  nec  nisi  e  disciplina 
medica  xepl  0Octot;  probe  ; sciri  aliquid: posse,  modo  omnem:  medicinae  ambitum  aliquis  com¬ 
plectatur.  At  in  hisce  quidem  omnia  miro  modo  miscet,;  mox  enim  06ceaf  scientia  illi  est 
naturae  rerum  omnium  scientia;  mox  tantum  pars  eius  ,  quae  ad  .hominis '  ortum  et  compositi-1 

onem  spectat;,  tum  physica  (ex 'veterum  philosophiae:  distributione)  ad. medicinam  non  per¬ 
tinere  illi  videtur,  et  paulo. post  physicam  ex.  medicina -demum  rite,  cognosci  posse 'affirmat, 
quia  medicinam  scilicet  recte'  investigaturo  ! physica  apUs. .sit. .  Quis. .credat,  excellentis  ingenii virum,;  qualis  Hippocrates  fuit;  hoo  vmqdo.  fuisse  ratiocinatam?  Aut  talem  .locum,  a  Platone 
item  praeclari  ingenii  viro  fuisse  laudatum?  Sed  neque  factum  est,  neque ::ullus  : nexus  est 
inter,  Platonis1  in;  Phaedro  locum.  et  miseri  sophistae  nostri,  scriptiunculam.  ;  Hippocrates  vero , 
si  operum  viri  eximii -reliquias  respiciamus ,-  quo ,  modo :  cognitio  rijs:  rou  8Xou  06ceuf  ad 
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hominis  cognitionem  transferenda  sit  illustri  exemplo  potires  quam  verbis  docuit  in  eximio  illo 

de  aere,  aquis  et  locis  libro,  quem  forsitan  vidit  Plato.  Forsitan  inquam,  nam  quis  pro 

certo  id  affirmet?  Nempe  Platonis  de  Hippocrate  verba  tam  late  patent,  ut  num  huius  scripta 

viderit  ipse  philosophus,  an  vero  fama  tantum  medici  eximii  ad  illum  pervenerit  et  alios  modo 

de  eo  narrantes,  audiverit,  plane  nescias.  Itaque  etiamsi  nihil  aliud  repugnaret,  —  vidimus 

autem  esse  permulta  et  gravissima,  —  hic  Platonis  locus  saltem  nequaquam  scriptum,  de  quo 
agimus,  Hippocrati  ipsi  vindicare  poterit. 

Sed  operae  pretium  est,  ut  hoc  magis  constet,  paulo  intentius  rem  perquirere,  quam  prin¬ 
cipio  huius  capitis  iam  attigi ,  scilicet  librum  hunc  compositum  esse  eo  tempore ,  quo  medicina 

Hippocratica  iam  i 7  &pxafy  dici  coepta  esset.  Facit  enim  hoc  ad  libri  aetatem  non  quidem 

definiendam ,  sed  tamen  ad  demonstrandum  scriptum  hoc  esse  recentius  non  solum  Hippo¬ 
cratis,  sed  etiam  Platonis  aetate.  Puto  autem  nos  indicium  certum  habere  in  verbis  $  80. 

oii  Sij  Sia  rouro  Selv  rty  riyyvpj  &S  odx  iouaav,  ol>S£  xaX&q  fyreophiiv  rijv  &p- 
%afyv  acrofiaXiaiai ,  el  fit;  i%ei  erepi  rravra  dxptlieiav ,  &hha  sroA  11  pah Aov  Sia  ri  tyybq 

oTpai  rou  drpexeardrou  SOvaaSai  tfxeiv  A oyiapip  a -poaieaSai  xai  rd  ix  sroAAiJs  dyvaahfq 
it-eupypiva  6avpc££eiv ,  £>q  xaX&q  xal  ipSSq  k^eOpyrai  xa)  oix  derd  r6%>/q.  .Quaenam  est 
illa  ars  antiqua,  de  qua  loquitur?  Est  ea,  de  qua  in  fine  §  25.  sermonem  fecit,  ubi  de  me¬ 

dico  inventore:  6  <5£,  inquit,  '6aav  %  SidSeaiq,  Iv  o'hp  &v  exclaror  e  Sxaaroq  Siaxetpe- 
voq  py\  fy  SuvarSq  ierixparieiv *  retura  iglf&frg  d(pe As/i/.  :Sed  in  qua,  uti  initio  $-87.  mo¬ 
nuit,  non  solum  ciborum  detractio  semper  spectatur,  sed  contra  ab  eo,  quod  in  hac  detractione 
nimium  est,  cavendum  sit.  Comprobat  autem  has  artis  notas,  ut  ita  dicam,  exemplis  maximam 

partem  ex  Hippocrate  de  victu  acutorum  desumptis.  Itaque  licet  id  non  aperte  dicat,  sponte 

tamen 'inde  sequitur  eum  artem,  quam  ab  Hippocrate  inde  traditam  noverat,  contra  novatores 

vindicare  j' iqua  defensione  ipsa  ostendit  se  diu  post  Hippocratem  vivere.  Quin  si  hac  de  re  dis¬ 

sentias,  saltem  haCe  non- negabis :  ' primum'  orationem  libri  ■  minime  antiqui  'sermonis  praestan¬ 
tiam  referre ,  sed :  Ornamentis  rhetoricis  esse  onustam ,  quorum  nullum  in  artis  COae  monumentis 

vestigiunt;  — '  tum  modum,'  quo'  lOcOs  Hippocratis ' in  usum  suum  convertit  sophista  noster, 
eum  esse ,  qui  potius  multo  post  obitum  auctoris,  quam. vivo  auctore  obtinere  soleat.  ' 

Lubet  autem,. occurrere'  rei,  quam  num -quis  forte  mihi  ohiecturus  sit-;  fiescio  ,  sed  de- qua 
tamen  tacere  nolo.  QuomOdO,  inquit  aliquis,  si  tres  illi  libri,  quos  coniungis  in  unum, 
re  ipsa  unum  sint  sophistae  unius  scriptum,  fit  ut  28.  haud  procul  ab'  initio  dicat 
&  &PX!)  Illud  i v  apxijj  manifesto  spectat  ad  §  21.  Ipse  autem  •  liber -erepi  ap- 

Xafyq  tyrpixijq  incipit  $  19.:  itaque  illud  iv  upxy  -est  initio  libri  de  vetere  medicina,-  noli' 

initio'  totius"  Ady 00,  quem  tu  -e -tribus  scriptis' separatis  conflavisti,  a  Cuius  priiicipio  ille  locus 
procul  distat!:  — '  Equidem  hanC  rem  non'  neglexi;  sed  putavi  nostrum  -£]>■  dpxij  dicere  ihitid 
eius  argumentationis  in'  qua  tunc  occupatus  esset;  quod  quare  in  medio  etiam  r $  A 6ycp  facere 
non,  potuisset,  non  video.  Eum  autem  re  ipsa  fecisse  puto  e  gravissimis  argumentis,  quibus 
supra  probavi  unum  re  ipsa  Myov  sophistae  hunc  esse,  sponte  sequi;  nempe  talis  obiectio ista  refellere  minime  valet. 

Sed  iam  brevibus  quorsum  tota  haec' disputatio  deducta  sit  ,  respiciemus.  ‘ 
Ipsum  singulorum  libellorum,  quos  in  unum  coniunximus,  argumentum' eiusmodi  est,  ut 
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summatim  ad  unam  derokoyiav  rijg  lyrptxljg  spectet,  neque  alio  modo  hanc  dispositam  fuisse 
sit  censendum  quam  quo  apud  Erotianum  factum  esse  vidimus,  id  unum  si  excipias,  quod  hi 

tres  libelli  unius  operis  sunt  partes.  Inscriptiones  ah  auctore  ipso  non  sunt  inditae,  quod 

patet  ex  iis,  quae  de  earum  cum  argumento  librorum,  aut  partium  potius  libri,  ad  quas 
adscribuntur,  partim  repugnantia,  partim  non  pleno  consensu  monuimus.  Auctorem  fuisse 

roCpierviv  xal  ffirapa  ipsa  oratio  ostendit,  quae  ab  Hippocratea  adeo  est  diversa,  ut  magis 

dissimiles  sermonis  formas  vix  reperias.  Vixit  autem  sophista  ille  satis  longo  post  Hippocratem 

tempore,  licet  fieri  nequeat,  ut  eius  aetatem  accurate  definias.  Vix  dubitare  licet,  quin  Pla¬ 
tonis  etiam  scripta  triverit. 

Kal  rabry  fihv  Sij  ravra,  pergimus  ad  alia! 

§  14. 
De  libro  de  morbo  sacro. 

Ad  principium  huius  libelli  in  edd.  antiquis  et  mss.  pluribus,  etiam  in  Vossiano  et  Mar¬ 

ciano  legitur  haec  adnotatio:  oh  yvfoiov  'hreroxpdroug ,  d^iokbyo u  Sk  dvfydg,  0yjalv  b  Ta- 

k^vbg,  xal  xara  rk\v  kppe^niav  xal  xard  rip  Sidvotav.  'lereroxpdroug  Sk  oiibkv  b  abrip, 
oilre  xara.  rbv  rpberov  rijg  ep/iyveiag,  obre  xard  rb  rijg  Siavoiaq  dxpifMg.  Eiusmodi  lo¬ 
cum  frustra  apud  Galenum  quaeri  Littreua  monuit,  neque  ipse  eum  reperi;  sed  verba  citata 
solitum  colorem  orationis  Pergameni  referre  non  facile  quis  negaverit.  Sintne  igitur  fortasse 

desumpta  e  libro  aliquo  deperdito,  an  lateant  in  angulo  aliquo  operum  eius,  quae  omnia  ita 
memoria  me  tenere  ut  nihil  me  fugiat  haud  affirmabo ,  equidem  nescio.  Sed  sunt  loci  duo , 
ubi  de  hoc  libro  loquitur  Galenus,  quorum  alter  est  in  comm.  in  prognosticum  p.  18,  Ed. 

Kuhn.:  0a!verai  yopv  b  'lereroxpdrifg,  inquit,  odds  xad’  h  ribv  baurov  auyypapopcdruv :  elg 

OeoOg  erore  uvaQkpuv  alrlav  vorij/iarog,  'bg  ye  xal  robg  (iktfrobg  xakoopcboug  derb  ri¬ 
vo  g  bppcyUvreg  oilrag,  Mpcarav  ol  erakaiol  StijkOe  b  rip  erepi  diairyg  btqkuv.  rouro  pcb 
oov  rb  e6yypapc.fia  rdy  bfeokoyoopckvag  yvyeiav  kcrlv  kv  bk  rip  erepi  iepijg  vQfoov  xal 
erkeia  ykypaerrai  erpbg  kkey%oy  rdv  oloppkvM  vera ,  tleibv  yivetrbai  rd  votrijfiara.  Ex  hisce 
non  liquet  Galenum  re  ipsa  librum  de  morbo  sacro  Hippocrati  auctori  acceptum  referre. 

Altero  loco,  in  comm.  ad  Ep.  VI.  vol.  XVII.b  p.  348.  Kiihnio  legimus:  rijv  kcriky0taii  ol 
erakaiol  xal  pceydkyv  vboov  kxdkouv  xal  erdbog  eraiShv  (.eraideiov  legisse  Galenum  aut  sal¬ 

tem  ex  memoria  citare  opinor)  Sicerep  abrbg  b  'lereroxpdrifg  kv  rip  erepi  uddrav  ,xal.  aiptpy 
xal  rberuv,  dein  vero  paulo  post;,  iepdv  Sk  vbaoy  biot  xard  0eubij  Sb^av  dvbfiarav,  agxiy 

rip  erepi  lepijg-  vbcrou  truyy pdpipian  SeS^kwrai.  Itaque  neque  h.  1.  diserte  Hippocrati  tribuit, 

libellum  nostrum,  quin  potius  utroque  loco  opponit  hoc  opusculum,  roig  yi/yoiu g  'lereroxpa- 
reioig,  adeo  ut  hi  duo  loci  minime  pugnent  cum  adnotatione  ad  principium  e  Galeno,  ut 

Video  autem  Littreum,  ubi  in  primo  volumine  de  hoc  libro  agit,  scribere  criticos  non¬ 
nullos  eum  Democrito  tribuisse,  sed  non  docere  qui  factum  sit,  ut  philosopho  illi  adseribe- 
rent.  Haec  quidem  opinio  parum  firmo  nititur  argumento,  nempe  initio  rou  erepi  pu xvfyg 
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X.6you  inter  epistolas  Hippocratis  relato  legimus:  pfomfi&tp  Si,  &>$  tyyv  iv  r(p  vrsp)  isptjg 

vobmv,  fori  iypSrijrog  rod  lyxe(p&S.ou,  iv  $  iarl  r a.  rijg  %pya>  &yp6fcpQ5 

ri jg  (pOffiOg  %,  avayxy  xtvefcSat  x.  r.  A.  —  Et  in  fine  antecedentis  epistolae  Democriti,  si 

Dis  placet,  ad  Hippocratem  habentur  verba:  arriuTaXxa  Si  a ot  riv  xepl  pmvl^g  i.6yov. 

Itaque  qui  librum  de  morbo  sacro  Democrito  adscripserunt,  non  dubitarunt  quin  Democritus 

illam  epistolam  scripsisset,  in  qua  quia  Democritus  dicat  ad  Hippocratem  se  rdv  rspl  piavfyi; 

Xiyov  SmsetaKxivai,  illum  quoque  sermonem  Democrito  tribuunt;  et  quia  eius  auctor,  si 

auctoris  nomine  falsarium  appellare  liceat,  tanquam  opus  suum  citat  partem  libelli  rrsp)  ispifg 

votitrov,  cuius  fragmentum  continet  iste  rrspl  {luvfyg  i.6yog,  scriptiunculam ,  de  qua  nunc 

agimus,  Democrito  tribuerunt.  —  Vides  quam  ineptis  indiciis  usi  sint. 
Iam  vero  relinquamus  sibi  veterum  testimonia,  quae  parvi  rursus  in  quaestione  de  origine 

libelli  momenti  sunt,  et  ipsi  videamus,  quid  ex  ipso  opusculo  de  morbo  sacro  ad  hanc  rem  cogno¬ 
scendam  erui  possit.  Quod  tamen  antequam  faciamus ,  primum  eius  argumentum  perlustrabimus. 

„De  morbo,  inquit  scriptor,  quem  sacrum  vocant,  ita  sentio.  Mihi  quidem  aliis  morbis 

neutiquam  aut  divinior  aut  magis  sacer  esse  videtur,  sed  perinde  ac  ceteri  suam  habere  na¬ 
turam,  unde  oriatur.  Putarunt  autem  homines  eius  originem  esse  divinam,  quod  mirabilis 

est  et  a  reliquis  morbis  multum  diversus.  Curant  autem  eum,  quia  facile  per  expiationes  et 
incantationes  sanatur.  At  si  propter  mirabilem  naturam  suam  divinus  esse  putatur,  multi 

etiam  alii  morbi  divini  sunt.  Mihi  vero  illi,  qui  primum  hunc  morbum  sacrum  esse  dixe¬ 
runt,  homines  fuisse  videntur,  quales  hodie  sunt  magi  et  expiatores  et  circulatores,  qui  valde 
pios  se  esse  simulant  et  aliis  plus  scire.  Hi  autem  idcirco  maxime  accusant  divinam  morbi 
naturam,  ut  habeant,  quo  sese  exculpent,  si  forte  pro  variis  et  absurdis,  quae  hominibus 

praecipiunt ,  ipsis  'ribn  ex  voto  succedat  curatio ;  sin  rite  succedat ,  felici  exitu  gloriantur.  Ve¬ 
rum  mihi,  ut  hoc  utar,  Libyae  regionem  mediam  incolentes  propterea  adversa  valetudine  af¬ 
fligi  videntur,  quod  in  caprinis  pellibus  decumbunt  et  caprinis  carnibus  vescuntur,  quippe 
nihil  possident,  nisi  quod  a  capris  bobusve  proveniat.  Quodsi  igitur  talia  morbum  augeant, 

et  abstinentia  ab  iis  morbo  immunes  praestet,  non  profuerint  expiationes,  sed  quodcumque 
sive  idonei,  sive  nOcui  cibi  sumpserint.  Itaque  non  divini,  sed  potius  humani  quid  in 

causa  est  et  apparet  eos  homines-  desipere  ipsorumque  pietatem  et  divinitatem  potius  impieta¬ 
tem  et  nefas  esse;  —  quod  demonstrabo.  Nimirum  ubi  homines  isti  lunam  deducere  et 
solem  obscurare  similiaque  alia  se  posse  dicunt  sive  sacrorum  mysteriorum  ope,  sive  aliorum 
auxiliorum,  deos  ne  esse  quidem  credere  mihi  videntur,  si  quidem  res  divinas  in  hominum 
potestate  esse  arbitrantur.  Nec  tamen  ita  se  res  habere  videtur,  sed  homines  propter  victus 
inopiam  multa  moliuntur  cum  iri  aliis,  tum  in  hoc  morbo,  in  cuius  formis  singulis  Deum 
aliquem  in  causa  esse  perhibent  et  modo  Neptunum,  modo  Hecaten  Enodiam,  modo  Apollinem, 
Martem  Cett.  accusant.  Et  expiationibus  et  incantationibus  utuntur  et  divinum  numen  adeo 
sceleratissimum  et  impium  faciunt.  Etenim  morbo  detentos  expiant  perinde  ac  sceleribus  in¬ 
quinatos,  quum  potius  sacrificare  et  preces  fundere  illos  oporteret,  et  piacula  in  terra  abs¬ 
condunt  aut  in  mare  proficiunt,  quum  contra,  si  Deus  causa  esset,  potius  ad  Deorum  templa 
ea  mittere  deberent.  Non  vero  fieri  posse  credo,  ut  hominis  corpus  a  Deo  inquinetur,  quum 
contra  purum  reddi,  si  «forte  sordeat,  sit  necesse.  Haec  de  expiationibus.” 
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„At  mihi  ille  morbus  ceteris  non  divinior  esse  videtur,  sed  a  sua  pendere  causa  et  sanari 

posse,  nisi  temporis  tractu  nimis  invaluerit.  Scilicet  quemadmodum  a  pituitosis  pituitosi  pa¬ 
scuntur  et  e  biliosis  biliosi,  quid  impedit,  quo, minus  a  parentibus  hic.  morbus  quoque, proli 

tradatur?  Alterum  autem  indicium,,  morbum  hunc  reliquis  diviniorem  non  esse  hoc  est,  quod 

pituitosis  accidere  quidem  solet,  biliosis  non  item.  Et  in  illis  cerebrum  morbum  progignit, 

ad  quod  in  primis  'duae  venae  crassae  tendunt,  altera  a  iecinore,  a  liene  altera,  per  quas 
maximam  spiritus  partem  ducimus,  nam  sunt  haec  corporis  spiracula,  quae. aerem  ad  se  attra: 
hunt  et  ad  reliquum  corpus  deferunt  et  ad  venulas  et  refrigerant  corpus ,  et  spiritum  rqrsus 
dimittunt,  neque  enim  hic  consistere  potest;  quod  si  fiat  et  alicubi  concludatur ,  .torpor villas 

partes  occupat.  Eit  autem  morbus  in  pituitosis,  non -in  biliosis  et  originem  .habet  in  foetu 
utero  etiamnUm  incluso;  nam  sicuti  reliquae  partes,  ita  cerebrum  quoque  purgatur  et  efflore¬ 

scit,  antequam  foetus  in  lucem  editur.  Quae  purgatio  si  rite  procedat,  caput  est  sanissimum; 
sin  iusto  maior  fiat  colliquatio  ex  toto  cerebro ,  puer  quando  adolevit  habebit  caput  morbosum 

et  sonitus  plenum,  nec  solem,  nec  frigus  ferre  poterit;  sin  nulla  fiat  purgatio,  necessario  pi¬ 

tuitosus  fiet  et  illi  quidem , '  quibus  ulcera  in  capite  et  ad  aures  et  reliquam  cutem  nascun¬ 
tur  et  pituita  effunditur,  facillime  degunt  aetatis  progressu,  nec  morbo,  de  quo  agimus, 
tanguntur.  Sed  maxime  illi  obnoxii  sunt,  quibus  nihil  horum  evenit;  quodsi  fluxio  ad  cor  et 

pulmonem  tendat,  palpitatio  et  anhelitus  prehendunt  et  pectus  corrumpitur;  nonnulli  etiam 
curvi  redduntur;  sin  in  ventrem,  alvi  fluxus  oriuntur;  sin  ad  venas  supra  diotas,,  voce  desti¬ 
tuuntur  et  suffocantur  et  spuma  ex  ore  profluit  et  dentes  colliduntur  et  manus  convelluntur 

et  oculi  pervertuntur,  nec  mens  sibi  constat;  nonnullis  etiam  stercus  demittitur,  alii  pedibus 
calcitrant.  Quae  omnia  patiuntur,  quando  pituita  frigida  in  sanguinem  calidum  effunditur, 
nam  hunc  refrigerat  et  sistit.  Cum  multa  sit  fluxio  et  crassa,  statim  interimit;  sin  minor, 

perbreviter  tantum  superat  et  intercipit  respirationem.  Et  quicumque  parvuli  hoc  morbo  cor¬ 
ripiuntur,  fere  interimuntur,  si  maior  sit  fluxio;  sin  minor  et  in  utramque  venam  descendat, 

vel  in  alterutram,  sui  vestigia  relinquit  perverso  oculo,  ore,  cervice,  manu;  ceterum  fere 
postea  non  amplius  prehendit.  Quibus  vero  grandioribus  fluxio  parva  in  dextram  partem  se 

convertit,  ii  fere  sine  manifesto  eius  indicio  superesse  solent,  verum  periculum  est,  ne  mor¬ 
bus  per  totam  vitam  inhaereat,  nisi  idonea  remedia  administrentur.  Ad  hunc  fere  modum 

se  habet  morbus  in  pueris.  Aetate  provectiores  autem  prehendens  non  interficit,  nec  contor¬ 
quet,  nam  venae  in  his  latius  patent  et  calido  sanguine  plenae  sunt,  ita  ut  pituita  hunc 

superare  non  valeat,  neque  ita  refrigerare  ut  cogat,  sed  ipsa  superatur  et  Ijrevi  cum  eo  mi¬ 
scetur.  Unde  fit  ut  venae  aerem  recuperent  et  intelligentia  integra  sit;  et  praedicta  signa 
propter  corporis  robur  minus  fortiter  prehendunt.  At  si  invadat  senes,  ideo  eos  interimit, 

vel  partes  eorum  resolvit,  quod  venae  sint  vacuae  et  exiguus  in  iis  sanguis,  tenuis,  aquosus. 

Quare  si  multum  pituitae  idque  hiemali  tempore  defluat,  eos  necat;  sin  in  alteram  partem  tan¬ 
tum  deferatur,  ea  siderantur;  potissimum  vero  in  dextram  partem  defluit,  quum  in  ea  venae 

sint  ampliores  et  numero  plures.  At  praecipue  defertur  fluxio  in  pueris ,  quibus  caput  a  sole 
igneve  incaluerit,  postea  subito  refriguerit.  Liquescit  enim  propter  calorem  et  diffusionem 
cerebri;  secernitur  vero  a  frigore  et  concretione,  cerebri,  qua  fit  ut  defluat.  Aliis  igitur  haec 

causa  est,  aliis  cum  ventus  e  boreali  subito  fiat  austrinus;  ita  ut  cprebrum  consistens  illico 
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resolvatur  et  pituita  abundet;  quin  defluxio  fit  etiam  ob  terrorem,  quo  sanguis  consistit  et 

pituita  secernitur.  Hae  causae  temporariae  in  pueris :  provectioribus  autem  aetate  in  primis 
inimica  est  hiems.  Quum  enim  ab  igne  caput  et  cerebrum  incaluit  et  postea  in  frigore 
tomo  horrescit  et  e  frigore  ad  ignem  accedit,  idem  patitur.  Periculum  etiam  ne  vere  eodem 

modo  afficiantur,! i  si  Me'  o&put  incalescat  :  minus  vero  aestate,  quia  illo  anni  tempore  minus 
magnae  tempestatis  mutationes  accidere  solent.  Post  vigesimum  autem  annum  completum 

morbus  vix  amplius  invadit,  nisi  eos,  quibus  a  pueris  est  familiaris;  nam  venae  sanguine  tur¬ 
gent  et  cerebrum  consistit  et  durius  factum  est,  ita  ut  in  venas  non  amplius  descendat  pituita, 

neque  licet  descendat  sanguinem  superet,  .titpote  copiosum  et  calidum:  ’  'At  quibus  a  pueris 
inde  accidere  soleat,  maxime-id  patiunturiin  ventorum  vicissitudine  et  praecipue  flante  austro  et 
difficilis  est  eius  sanatio:  nam  cerebrum  naturae  modum  humoris  abundantia  et  pituitae  excedit, 

ita  mt  fluxio  crebrior  sit:;  nec  tamen  excerni  possit  pituita,  nec  resiccari  cerebrum.  Res  ma¬ 
xime  apparet  in  capris . quae  ex.  animalibus  praesertim  hoc  morbo  tanguntur;  quarum  caput 
si  disseces,  cerebrum  humidum  conspicies  et  humore  repletum  et  male  olens,  unde  constat 

non  Deum  corpus  laedere-,  sed  morbum.  Neque  aliter  res  se  habet  in  hominibus:  nam  ubi 
diutius  inhaesit  morbus,  .sanari  non  amplius  potest,  quum  cerebrum  a  pituita  corrodatur  et 

diffluat.”  ::):  ,  : 
„Iam  vero  ii,  qui  morbo  adsueverunt,  praesentiunt  quando  ipsos  sit  prehensurus  et  ex 

hominum  conspectu  aufugiunt  dOmumque  se  recipiunt,  vel  nisi  haec  in  propinquo  sit,  in  so¬ 
litudinem  abeunt  et  vestibu^ .  sese  contegunt  pudore  moti ,  non  numinis  metu ,  ut  vulgo 
putatur.  Pari  autem  modo  pueri  morbo  adsueti  ad  matres  i  confugiunt  formidine  perculsi , 

necdum  enim  mali  hos  pudet.” 
„His  igitur  de  causis  in  ventorum  vicissitudine  epilepsiam  eos  invadere  affirmo  maximeque 

austro  spirante,  tum  etiam  borea;  qui  venti  maxime  sibi  sunt  contrarii.  Boreas  enim  aerem 

densat  et  purgat  et  ex  rebus .  omnibus  humorem  et  caliginem:  excernit,  ut  sit  saluberrimus. 

Auster  vero  contraria  omnia  efficit;  nam  aerem  densatum  diffundit  idque  temporis  tractu  de¬ 
mum,  quum  primo  leniter  spirare  incipiens  aerem  densatum  superare  nondum  possit ,  idemque 
facit  in  rebus  quibusvis,  quibus  humor  inest,  quae  e  limpidis  fiunt  caliginosae,  e  frigidis  ca. 
Udae,,  e  siccis  humidae.  Sol  autem  -et.  astra:  hebetiore  duminei  ut  .fulgeant  efficit.  ,,In  homine  ce¬ 
rebrum  dissolvit  et  venas  laxat,  quum  . contra  spirante: .  Borea  sanior  cerebri  pars  densetur, 
morbosa  vero  excernatur,  unde  fluxiones : in  horum  ventorum  vicissitudine.” 

i /renendum  autem  hominibus  e  cerebro  oriri  et. voluptates  et  gaudia  et  tristitiam  et  dolores; 
illo  sapimus,  intelligimus;  Cernimus,  audimus;  eodem  insanimus,  et. deliramus,  et  metuimus 
et  insomnia  fiunt  et  curae.  Quorum  omnium  cerebrum  origo  est,  cum  minus  recte  valet. 
Et  insanimus  quidem  propter  .eius  humiditatem ;  quodsi  enim  humidius  est,  necesse  est  ut 
moveatur,  quo  facto  nec  visus,  neque  auditus  sibi  constant,. sed  alio  tempore  aliud  quid  vi¬ 
demus  iet  audimus  et  lingua  ea,. profert,  quae .  alia  alio:  tbmpore  homo  videt  et  audit.  Fit 
autem  cerebri  corruptio  a  pituita  et  bile;  utrumque  vero  hac  ratione  dignoscitur:  qui  propter 
pituitam  insaniunt  tranquilli  sunt,  nec  clamant,  nec  tumultuantur;  qui  vero  propter  bilem, 
vociferantur  et  mala  quaevis  perpetrant.  Hae  igitur  causae  sunt  iis,  qui  perpetuo  insaniunt. 
Sin.  terrores  et  metus-  subinde  ihfestent,  a  cerebri  commotione  oriuntur,  commovetur  autem 
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calore  incalescitque  bile  ad  cerebrum  advecta  e  corpore  per  venas  sanguiferas.  Deprimitur  vero 

homo  et  angitur  cerebro  refrigerato  et  praeter  consuetudinem  densato,  quod  ex  pituita  fit, 

ab  eademque  affectione  existit  oblivio.  Noctu  vero  in  somnis  clamant  et  vociferantur,  quando 
cerebrum  bile  incalescit.  Itaque  his  in  rebus  istam  partem  plurimum  valere  existimo.  Quippe 

si  valet,  ea  quae  ab  aere  accidunt  nobis  significat;  aer  autem  illi  intellectum  praebet;  oculi 

vero  et  aures  et  lingua  et  manus  et  pedes  ea,  quae  cerebrum  vult,  administrant.  Quantum 

enim  aeris  fit  particeps,  tantum  corpus  intelligit:  cerebrum  autem  ad  intellectum  est  inter- 
nuncius.  Nam  cum  homo  spiritum  ducit,  aer  primum  ad  cerebrum  fertur  et  inde  ad  partes 

ceteras  relicto  in  illo  vigore  suo  et  quidquid  habet  prudentiae  et  intelligentiae.  ■  Nimirum  si 
prius  ad  reliquum  corpus  aer  deveniret  et  dein  ad  cerebrum,  calidus  et  impurus  mixtusque 
humore,  quem  habent  carnes  et  sanguis,  adferretur.  Ideo  affirmo  cerebrum  esse  intelligentiae 

interpretem.  At  al  Cppivsg  fort,uito  et  ex  communi  linguae  usu  illud  nomen  obtinuerunt, 
neque  enim  quidquam  ad  intelligentiam  et  mentem  conferunt,  sed  si  quis  inexspectato  valde 
gaudeat,  vel  doleat,  resiliunt  propter  suam  tenuitatem  et  tensionem.  Nonnulli  vero  corde 
nos  sapere  dicunt  idque  esse  quod  in  nobis  dolorem  et  curas  sentiat;  verum  secus  est,  sed 

convellitur  perinde  ac  tpp£i/e$,  quin  magis  etiam  iisdem,  de  causis.  Scilicet  ex  toto  corpore 
venae  ad  cor  tendunt  easque  cor  in  se  conclusas  continet,  ita  ut  sentiat,  si  quis  dolor  aut 

contentio  quaedam  homini  accidat.  Nec  tamen  sive  cor,  sive  (ppfyieg  intelligentiae  sunt  parti¬ 
cipes,  verum  horum  omnium  origo  est  cerebrum.  Quemadmodum  igitur  cerebrum  omnium 

corporis  partium  primum  intelligit  et  aerem  sentit,  ita  et  si  quae  maior  mutatio  in  aere  fiat 

propter  anni  tempestatem,  ipsum  etiam  ab  aere  mutatur.” 
„ Morbus  autem,  qui  sacer  dicitur,  ab  iisdem  originem  ducit  causis,  a  quibus  ceteri  etiam 

oriuntur,  i.  e.  ab  iis,  quae  ad  corpus  admoventur,  vel  ab  eo  semoventur,  a  frigore,  sole, 
ventis  perpetuo  mutabilibus,  nec  sibi  constantibus.  Sunt  autem  ista  divina,  ita  ut  hunc  mor¬ 

bum  a  reliquis  seiungere  et  illis  diviniorem  habere  non  liceat,  sed  omnes  pari  modo  et  divini 

et  humani  sint  reputandi.  Singuli  vero  suam  habent  potestatem,  neque  ullus i  remediis  et 
auxiliis  est  superior,  sed  plerique  ipsis  illis  rebus,  unde  nascuntur,  sanari  possunt:  alterum 
enim  alteri  alimento  est  interdumque  pernicies.  Quod  quidem  medicum  novisse  oportet  et 
occasiones  captare  ut  alterum  augeat,  alterum  minuat  et  demat.  Decet  autem  et  hunc  mor¬ 

bum  et  ceteros  omnes  minuere  administratis  illis,  quae  maxime  adversa  sunt;  nam  ab  his 
decrescunt  et  evanescunt.  Qui  vero  in  hominibus  eiusmodi  mutationem  efficere  valet  et  ho¬ 

minem  victus  rationis  ope  humidum  et  siccum  et  calidum  et  frigidum  reddere,  is,  si  occasi¬ 

onem,  qua  singula  profutura  sint,  probe  dignoscat,  hunc  quoque  morbum  curare  poterit  sine 

expiationibus  et  arte  magica  et  illiberalibus  aliis  quibuslibet." 
Huc  redit  libri  argumentum:  eum  autem  iterum  percurremus,  ut  videamus,  num  quid  sit 

quod  advertat  et  ad  rem  faciat. 

Advertit  quidem  statim  exordium  libri:  Tsplpih  rviQ  lepijs  voOaov  xaXsofihy/t;  faSe  %%er 
oiiStv  rl  (tot  Soxiei  SXKav  SeiOTtpyf  ehat  voOauv  oi>$e  isparipif,  aXha  06triv  pen  i%eiv, 

v/v  xal  t a  koixa  vorffmra,  '66ei/  ylyverxt.  Scilicet  tum  ad  haec  verba,  tum  ad  omnem  in 
hoc  libello  demonstrationem  non  divinam,  neo  ceteris  magis  sacram  esse  t^v  hpijii  v6aov,  sed 
a  sua  eam  pendere  causa,  conferri  debent  duo  loci  e  libro  de  aere,  aquis  et  locis,  qui  veluti 
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fundamentum  subiecti  sunt  universae  auctoris  nostri  argumentationi.  Alter  est  p.  244.  vol.  I. : 

rolai  SI  xaiSloiai  Ixixlirreiv  araapoobg  xal  SaSpiara ,  <2  vopeiZpuai  ri>  beiov  xoileiv  xal  iptjv 
tiouaov  ehai.  Alter  est  1.  1.  p.  277.  de  Scytharum  eviratorum  morbo:  0 1  pj.lv  oSv  tri%6piot 

T*/v  alrltpv  rrpoanteaai  6etp  xal  alfSovrai  robrouq  robq  SvSpSuroug  xal  irpoaxwlouai  SeSoi- 

x6reg  trepl  eaurav  Ixaaroi.  '~S.pj.ol  Se  xal  aiirip  Soxel  Taura  ra  rdSea  6ela  ehai  xal 
rSXka  rrdvra  xal  obSlv  Irepov  Irlpou  6ei6repov,  obSe  Mpamvdrepov,  dAAii  rrdvra  opeola 

xal  rrdvra  6 eia-  Ixaarov  Se  i%ei  Cfibaiv  ruv  roio&ruv  xal  obSlv  dveu  Cpbaiog  ylyverai. 
Ecce!  aut  ego  fallor,  aut  e  duobus  hisce  locis  totus  de  morbo  sacro  libellus  veluti  natus  est. 

Vel:  hoc  solum  iam  suspicionem  movet  libellum  esse  recentioris  temporis  quam  Hippocratis. 

Sed  tota  argumentandi  ratio  in  hoc  libello  ab  Hippocratis  persona  aliena  est,  quod  exemplo 

paulo  post  probabimus. 

Quodsi  intenta  mente  persequamur  capitis  2‘  partem  ,  quae  est  ab  eius  principio  usque  ad 

verba ’Ey«  SI: Soxtu  Ai/SOav  x.  r.  A.,  vel  sola  haec  tam  longe  ducta  expositio  de  simulatione 
et  ineptis  praeceptis  circulatorum  indicio  est  hoc  opusculum  non  ab  ipsius  Hippocratis  manu 
esse.  Si  rem  existimare  licet  ex  iis,  quae  Hippocrates  de  aliorum  reprehensione  habet  in 
libro  de  victu  acutorum  et  de  aere,  aquis,  locis,  in  eiusmodi  nugis  enarrandis  tam  amplus 

profecto  non  fuerit  divinus  senex.  Tum  vero  parum  probabilia  <  nec  magni  ingenii  viro  digna 
censeo  verba:  Ipjol  Se  Soxeouai  6 h  repar ov  rouro  rd  vbaippLd  dtyiep&aavreq  roiouroi  elvai 

avSpurroi,  ofot  xal  vuv  elat  pidyoi  re  xal  xaSapral  xal  dyOprai  xal  dXa^bveg,  oxbaot  Sv/ 
rrpoarroilovrai  aCpbSpa  Beoaefileg  elvai  xal  erklov  n  elSlvai.  Nempe  populum  scilicet  fallendi 
causa  antiquo  tempore  hune  morbum  sacrum  fuisse  aestimatum,  nemo  facile  credat ;  Certissimum 
est  symptomatum  vehementiam  et  invasionem  ex  inopinato  et  metum,  quem  spectantibus 
iniicit,  morbi  dtyiep&aei  ansam  praebuisse,  qua  de  re  vix  aliter  sentire  potuisse  Hippocratem 
conficio  e  locis  paulo  ante  adlatis  e  libro  de  aere,  aquis  et  locis. 

Memorabilis  etiam  locus  est  eiusdem  capitis,  ubi  auctor:  ’E yd  Se  Soxla,  inquit,  Aifibav 

rtbv  rvpv  piea6yeiov  olxe6vruv  obSiva  byia(veiv,'6n Iv  alyelom  Slppiaai  xaraxlarai  xal  xplaai 
alyelotat  yp&vrai,  Irrel  obx  k%oui7t  oure  arpupia,  obre  ipjdnov,  obre  brrbSyffia  '6  n  pii) 
dlyeibv  lari-  oi>  ydp  lari  3. AAo  rrpofidriov  obSlv  1}  alyeg  xal  [36eg.  Cum  quo  conferenda 
verba  libri  de  morbis  IV.  (p.  474.  huius  vol.  II.) :  xal  rdv  pj.lv  Ai/Suav  xpkovrai  oi  rrXelaroi 

rdv  wnpvlav  rolai  ptlv  Slppiaai  auri  ipiartav,  rijai  Se  xoiXlyai  avrl  buXdxuv  'layupbii  ydp 
Xpijpia  {f  xoiXlvp  lari.  Nempe  advertit  in  utroque  libro,  in  quo  manifesta  imitationis  libri 
de  aere,  cett.  vestigia  deprehenduntur,  sermonem  fieri  de  eadem  fere  re  ad  Libycos  perti¬ 
nente,  ita  ut  suspicio  sponte  nascatur  ista  desumpta  esse  e  deperdita  parte  scripti  illius  vere 
Hippocratei.  Praeterea  vero  me  iudice  vix  credere  licet,  incertum  auctorem  nostrum  hoc  loco 
non  respicere  ipsum  morbum  sacrum  cum  dicit  obSiva  uyiulveiv  ri ov  AtfSCuv ,  modo  compa¬ 
remus  loeum  de  capris,  qui  habetur  $  14.  libelli,  de  quo  agimus. 

Quodsi  respiciamus  totum  locum,  qui  est  a  verbis  sub  finem  capitis  3.  xal  roi  Ipiol  ye 
oit  rrepl  ebae/Sefyg  x.  r.  A.  usque  ad  extremum  caput  4.,  in  his  omnibus  argumentatio  inest 
talis,  qualem  potius  a  sophista  aliquo  quam  ab  Hippocrate  exspectes.  Quin  ipsa  quoque  oratio 
dissimilis  est  simplici  orationi  Hippocrateae.  Exempla  si  velis,  in  fine  cap.  8.  legis  r6  re 
ebae/3lg  xal  belov  ab  ruv  aae(Slq  xal  dvbaibv  lari  dg  lyu  SiSd^u.  Paulo  infra  initium 
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cap.  4‘  rf  ydp  dvBpuirog  /aayebav  re  xal  Buav  aeX tjvyv  re  xaratp^aet  xal  ijXtov  d0aviet 

xct)  xei/ium  xcU  etiSfyv  xotfoet,  oux  di/  kyayi  rt  Betov  voprfaaifir.  robrav  ehat  dXX’ dvBptb- 

irtvov,  ei  Sfr  rou  betou  i)  Sbva/ug  uirb  dvBpdirou  yi/d/afg  xparketai  'xal  SeSobXarat.  '-Et 
eodem  cap.  sub  finem:  ob  fih  rot  eyarye  dl-tcb  bri  6eou  dvbpdirou  a&fia  ptatnaOai,  rbiirl- 

xypbrarov  biro  rou  dyvordrou.  In  talibus  potius  rhetorem  ac.  sophistam  audire  mihi  videor 
quam  senem  Coum. 

Quod  autem  dixi  de  imitatione  libri  de  aere,  cett.  in  hoo  libelhr  observanda",  huius  rei 

illustre  exemplum  habemusrin  his  verbis  capitis  5. :  et  ydp'<ixi0XeypiardSiog  0XeypJardSyg 

xal  Ix  %oX6Seog  yfiXASys  ytyverai  xal  ix  06iv6Seog'  0BtvdSyg  xal  ix  akXi fi/dSeog  aiiXt/- 

vCtSvtg,  .rt:  xaXuet  brcp  irari/p  xal  fi1j.r>fp  e’l%ero  vo&yfiari  mhr&v  ixybvav  k%ea$at  river- 

dg  ~i  ybvog  kpyerat  iravr66ev  rou  adprarog  diri  re  rSv  bytypuv  bytvtpbg,  dari  re  rov  vor 
aepuv  voaepbg.  Compara  mihi  cum  hisce  locum  (pii; 268.  vol.  I.)  e  libs  de  aere  cett.  :  'Oy dp 
ybvog  iravraybbev  kpyerat  rou .  ad/iarog  diri  re  r£m  .uytyp&v  ibytyjtbg^&irfori  rfivt/oaepibv 

voaepbg.  E!  oSv  ytyvovfai  ex  re  rdv  0aXaxp£bv  0dXa'xpol  xal  ix  'yXauxdv  yXauxol  xal 
ix  Siearpapepeivav  arpe/SXol  &g  iirl  rd  trXijBog  xal  aepl  rijg  dXXyg  fiop0ijg  6  aitrbg  Xiyog, 

ri  xaXbet  xal  ix  piaxpoxeQaXou  ft,axpoxi0aXov  yty veaBdt ;  —  Quid  quaeris?  Itane  se  ipsum 

descripsisse  Hippocratem?  Manifesto  furti  reus  deprehenditur  sophista.  '  Putidam  habemus  loci 
Hippocratei  imitationem,  nihil  alitld.  !  Pormula  autem.  rhxaXOet  legitur  etiam  cap.  8.  haud 

procul  ab  initip'.  ;. t  • 
Alio  nomine  memorabilis  est.  locus  cap.  6. ,  ubi  venarum  descriptio  haec  :  resti  0Xkj3eg 

S'  is  abrov  relvouat  (i.  e.  iq  rbv  iyxi0aXoiiy  diravrog  rou  atb/earog  iroXXal  xal  Xe- 
prrai,  Suo  <?£  xctyeiai,  {;  ptiv  diro  rou  {jirarog ,  *t  Si'  diri  itou  airX>/v6g.  Et  in  fine  eius¬ 

dem  cap.:  Siarirarai  Si  xal  diri  rou  artXtjvig  tpXiip  ig  rrd  dptarspd  xal  xdra  xal  dva’, 
dairep  xal  diri  rou  {jirarog,  Xeirroripvi  Si  xal.  daBevearkpi{.  QuippCcmihi  quidem  quae 
auctor  noster  monet  de  venarum  ortu  ac  decursu  maxime  convenire  videntur  cum  iis,  quae 
de  Diogenis  Apolloniatae  illarum  descriptione  tradit  Aristot.  hist:  anim.  III.  2.  Eitri  S6o  at 

fokytarai-  —  xal  xaXetrai  i \  fiiv  airX'fvtng,  i/  Si  {/irartrag.  Videbimus  autem  infra 
iterum  vestigium  doctrinae  eiusdem  Diogenis.  . 

Quod  ad  ea  attinet,  quae  habentur  cap.  8.  ij  Si  vouaog  ailrtf \  ylfiierai  rotat  ptiv  0Xey- 
fiarfyot,  rotat  Se  %o XdSeat  oli  et  quaecumque  dc  morbi  sacri  ortu  et  causis  praeviis 
et  temporariis  auctor  incertus  disputat,  ea  mihi  videntur  pendere  e  locis  libri  de  aere, 
cett.  de  fluxionibus  e  capite  ad  reliquum  corpus  descendentibus.  Statim  observandus  locus 

e  fine  cap.  8.  (p.  245.  vol.  I.)  xal  oxirav  rd  irevrtjxovra  krea  brepjidXuai  xardppoot  iirt- 
yevbptevot  ix  rou  iyxelpdXou  irapaTXyxnxobg  irbtiouai  robg  dvBpdiroug,  bxirav  igaft pvtfg 

{jXiuOiciai  rtjv  xe0aX{jv,  !j  f iy  fanet. ■  Tum  in  censum  venit  . is,  qui  $  15p  (p.  261.  1.1.)  le¬ 
gitur:  .  .  .  rotat  Si  irpeafSCryai  xardppoug-  Std  r  ijv  dpatbryra  xal  r{\v  kxryfyv  rav  0Xe- 
fiebv,  dare  ii-at0vttg  robg  fiiv  dir&XXuabat  robg  Si  irapairXtjxr oug  ytyvea&ai  rd  Se^td,  i) 

rd  dptarepd.  'O xbrav  ydp  rou  xei/i&vog  ibvrog  vortou  xal  iirbfolSpou.  xat  Beppiou  rb  aSpta 
fiAt  ̂ uvtaryrai,  /atfSi  ai  0Xij3eg  rou  ijpog  itriyevo/iiiiou  (Sopetou  xal  ab%fo>fpou  xal  0u%pou, 
b  iyxi0aXog  biryvtxa  abriv  kSet  d/aa  rip  ijpt  StaXCeaOai  xal  xaSatpeaBai  uri  re  xopbtyg 
xal  (ipdyywv,  ryvtxaura  ir^yvurat  re  xal  iguvtararai,  dare  ii-at0vyg  rou  Bipeog  iirtye- 
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vofilvou  xal  roii  xabparog  xal  rije  pgsrafioi.ijg  Imyevofitviig,  raura  rd  voaeb/aara  lici- 
xfareiv.  A-  Ex  duobus  hisce :  locis  Hippocratis,  me  iudice,  universa  morbi  causarum  et  sym¬ 

ptomatum  interpretatio,  :quam  in  libello  xep 1  rjg  Ipijgy  vobaou  legimus,,  originem  duxit.  Quod 
breviter  annotasse  sufficiat;  unusquisque  enim  singula  eo  spectantia  iam  facillime  reperiet. 

Cum  his  proxime  cohaerent  quae  de  catarrhis  in  venas  defluentibus  sanguinemque  sisten¬ 
tibus  et  de  aere.  intereluso  proponuntur  $  10.  sub  finem,  aliis  locis  et  quae  convenire  cum 

doctrina  $  7:  seqq.  additamentorum  spuriorum  ad  librum  de  victu  acutorum  in  adnotatis 

vol:  I.  scripsimus.: 

In  $  16.  libelli,  de  quo  agimus,  iterum  habemus  luculenta  imitationis  libri  de  aere,  ceti 

exempla:  nam  de  Borea  ibi  similia  dicuntur  atque  in  hoc  de  sole.  Nempe  $  16. :  Ixxpivei 

ydp,  inquit;  lij  dvrdvrav  r$v  voriSa  xal  rb  Svotpspov  x ai  l £  ab r&v  r&v  dvO pdTcov. 

Et  ubi.de- austro  paulo  >post- loquitur:  ri  S’  dbrb  roOro,  inquit,  xal  rjv  fljy  Ipy deerat  xal 
ri)v  BdXaaaav  xallrobg-sror apiobg  xal  rdg  xpjvag  xal  rd  Qplaraxal  baa  Qberai  xal 
ii/.  biai  -by.pbv:  Iveari.  lari  de  Iv  iravrl,  Iv  pilv  r$  t\Iov,:  Iv  Si  rtp  IXaaaov. 

Cum  quibus  ■  mihi  confer  locum  e  %  10.  libri  de  aere,  ceti  (p.  254.  vol.  -I.) :  'avdysi  Si  (6 
ijXiog)  -rb-roiouro  obx-  airh  rHv  bSdrav  pibvov  r&v  Xipavalav ,  dXXa  xal  dxb  Hahdaayg  xal 
1%  axavrav  iv  bx6aotai  byp6v  ri  lar r  ivean  Si  Iv  xavrl  %pj/xarr  xal 

IU  abrav-ruv  dvbp&nov  dvaysi  rb  S.evrr6rarov  rijg  Ix/idSog  xal  xovQorarov.  — 
Apparet  iterum  librum  de  aere ,  cett.  ab  incerto  auctore  nostro  fuisse  tritum,  orationem  illum 
perinde  ac  placita  sumina  in  usum  suum  convertisse. 

Eodem  capite  legimus  verbum  Kayapi^eiv,  de  quo  in  adn.  dixi  (p.  69.  vol.  II.)  Locus  e 
libello  de  corde,  ubi  Xay ap6g  legitur,  est  p.  487.  ed.  Kuhn.:  drdp  ijSe  (i/  r (jg  xapStyg1  xoi- 

Afy  i/  Iv  rolai  Ss^io7ai)  xal  xdpggcav  sbpuxoiXiog  'xal  fanyaparlpy  vroWip  rjg  irlpyg: 
Advertit  placitum  $19.  propositum  de  cerebro  ab  aere  rjv  (ppbvtfaiv  accipiente  et  ea, 

quae  de  sensibus  ibi  dicuntur,  et  quod  $  20.  scribitur,  ubi  redarguitur  doctriiia  illorum,  qui 

rij  xapSiy  nos  QpoveTv  'contendant.  Nimirum  in  his  vestigia  apparent  doctrinae  Anaximenis 
rerum  principium. acrem  esse  statuentis:  Ix  yap  robrou  rd  vravra  yiyveaSai  xal  elg  abrbv 

x-avra  ava\6ea6ai  ■  olov  ij  4,UX'I>  >1  j^rlpa  dijp  ouaa  auyxparsl  fftidg  xal  oXoi/ 
rbv  xbaptov  mtSfict  xal  di; p  aepil%ei.  PluQ  de  placitis  philosoph,  I.  ,8.  Sed -quemadmodum 
Anaximenis  placitum  hoc  loco  basis  est  doctrinae  sophistae  nostri,  ita  Diogenem  Apolloniaten 
plura  protulisse  de  illo  constat  eaque  talia  ut  partim  cum  auctoris  nostri  monitis  conspirent, 
partim  non,  Ita  1. 1.  IV.  5.  Plutarchus:  (ri.  i]ye[iovtx6v ,  inquit,  rijg  ijvv%vjg  titofai)  A toylvtfg 
Iv  rij  dprypiaxj  xoiMy  rijg  xapSiag,  ij  ng  lari  xal  a-vsu/ganxj.  Quod  non  congruit  cum 
sophistae  nostri  verbis  $  20.  A lyouai  SI  nveg,  &g  Qpovlopu v  rij  xapSiip  x.  r.  A.  r d  SI 
ob%  oiirug  lyet.  Sed  idem,  quod  Diogenes ,  statuit  auctor  libelli  de  corde  p.  490.  Kuhn., 
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Quod  autem  dixi  libellum  de  corde  non  esse  conscriptum  ab  incerto  auctore  nostro,  ideo 

monui,  quia  loci  sunt  in  utroque  libello,  qui  in  eam  opinionem  aliquem  inducere  possint.  Noster 

§  20.:  ai  Si  (pplveg ,  inquit,,  dkkug  ouvofia  l%ovai  rjj  «5 xexr^ivov  xal  rtp  vipocp, 

tu  S’  ibvrt  oux,  oiiSi  rij  (putri,  ol/Si  otSa  lyaye  riva  S6vafx.iv  lyoual  ai  (pplveg,  liare 
(ppovleiv  re  xal  voleiv  ....  dkkd  fiaryv  rouro  rb  oPvo/xa  l%ouai  xal  rvjv  alrfyv,  liare p 

rd  rpbg  rijj  xapSly  ura  xaklerat  oiiSiv  ig  rvjv  axovjv  i-upo[iakk6pt.eva.  Moneo  primum 
ug  iv  raplpycp  neminem  in  his  facile  Hippocratem  agnoscere.  Sed  de  quo  dicere  coeperam, 

confer  mihi  cum  his  locum  libelli  repi  xupSfyg  (p.  488.  Kiihn.):  dy%ou.  Si  rvjg  ixtpOaiog 

rdv  (pke^Siv  ad/xara  rijai  xoiklipai  d[x(pi(H(Syxe  fxakbaxd  atfpayydSea,  &  xixktfaxerat 
fiiv  oiiara ,  rpijfxara  Si  ohx  lari  obdrav  r aura  yap  oux  ivaxououai  layijg ,  lari  Si 

Spyava,  rdiai  i/  (pOaig  apra[ei  rdv  v/lpa.  —  Hinc  fere  effeceris  sophistam  nostrum  legisse 

libellum  repi  xapSfyg,  quem  illum  non  conscripsisse  conficio  praeterquam  ex  opinionum  diver¬ 
sitate  ratione  habita  placiti  primarii  de  mentis  sede ,  etiam  ex  colore  orationis  diverso ,  quippe 
qui  in  libello  de  corde  ornatior  scilicet  quam  in  hoc  est.  Fieri  igitur  possit,  ut; ex  eo  libello 

noster  tum  ea,  quae  de  cordis  auriculis  citavi,  habeat,  tum  verbum  Xayapl^eiv ;  neque  vero 
negligendum  §  21.  libelli  nostri  legi  urb  peiv  ydp  rvjg  tjuvqbelvfg  Sdkket  re  xal  auferat 
et  §  16.  sub  finem  vj  vouaog  aiirtf  yiyveral  re  xal  (tdkkei,  cum  in  libro  de  corde  haud 
procul  ab  initio  legas:  yeylvyrat  Si  roOtou  Ivexa,  Ixag  B&kky  (vitiose  Bdkkijrai  scriptum 

est)  paaxlpievog  iv  (pukaxijj. 
Quodsi  omnia,  quae  huc  usque  disputavimus,  reputemus,  sententia  nostra  de  hoc  libello 

huc  fere  redit. 

Opusculum  de  morbo  sacro  inscriptum  profecto  Hippocratem  non  habet  auctorem;  cui 

quo  minus  tribuamus  plura  vetant.  Et  primum,  quidem  totum  argumentum  libelli  indignum 
est  summo  et  ingenioso  naturae  observatore  Graeco;  tum  argumentandi  ratio  sophistam  prorsus 
redolet  et  a  mente  senis  Coi  quam  alienissima  est.  Ipsa  porro  oratio  Hippocratis  opus  non 
esse  ostendit,  quin  certissima  putidissimae  imitationis  locorum  Hippocrateorum  e  libro  de 
aere,  aquis  et  locis  Obfert  exempla.  Totum  autem  opusculi  argumentum  pendet  e  duobus 
locis  ex  isto  scripto  senis  Coi, 

Quis  auctor  sit,  prorsus  incertum;  sed  illum  libellum  de  corde  legisse  fere  suspiceris. 

Utrumque  tamen  libellum  diversis  scriptoribus  deberi  docet  orationis  diversitas  et  opinio  di¬ 
versa  de  mentis  sede.  Mediocris  ingenii  sophistam  libellum,  conscripsisse  omnia  testantur, 
quae  circa  materiam  et  formam  libelli  annotavimus. 

§  15. 
Se  Hiris  de  Natura  hominis  et  de  Victu  salubri. 

Quare  hos  libellos  coniunxerim  statim  apparebit,  cum  Galeni,  cuius  in  utrumque  habemus 
commentarium,  aliorum,  qui  apud  eum  memorantur,  de  illis  sententiam  cognoverimus? 

Haud  procul  ab  initio  commentarii  (p.  4.  ed.  Kiihn.)  libellum  repi  QCaiog  dvbpdrou  ap¬ 

pellat  aCyypa/ifia  'Irroxpdreiov.  Eidemque  auctori  adscribit  in  opere  de  Elem.  sec.  Hipp. 
cett.  (vide  p.  419.  426.  448.  seqq.,  456.  476.  seqq.,  501.  606.). 
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Paulo  post  locum  habemus,  quem  lieet  longior  sit  describam:  p.  9. :  S16,  inquit,  xa 1  6au- 

ptdeeiev  dv  ng  ixelvav,  'oaoi  voptttyuci  rb  repi  tpbeiog  avSpdrou  /3</3A/ov  o bx  ehai  ruv 

yinfelux  Irroxpdrouq ,  iAA’  £>g  abroi  xakelv  eteOaei,  v66ov,  drartjOtvreq  ex  r&v  iv  abrip 

SieexeuaeftivuvSre  xal  rapeyyey paft/tivuv ,  urbp  Sv  iri  rkiov  pili/  iv  abrolg  robroiq  in- 

Selgu  rolq  uroftvij/taei ,  dpxel  Se  vuv  ipelv  lea  xdv  rip  yvtfelcp  tj  xal  v66ep  'Irroxparovq 
euyypdftftari  elpyrai  xara,  kti-w  obrug  l%ovra  (eximenda  videntur  verba  xara  ktfyv 

obrug  lyovra ;  referunt  solitam  formulam  citationis  locorum ,  sed  hic  nullus  citatur)  •  robrou 

tou  /3/j8/./co  rb  fiev  xara  rd  h  ypdftfta  ptipoq  rb  rpurov  elg  Siaxoelouq  xal  reeeapd- 

xovra  ertyoug  il-tjxei,  Senbvbov  ix  Sep/uoS  xai  \pv%pou  xai  j-vfpou  xai  bypou  rd  jiiv  (rSv 

lege)  XJpav  a&fcara  yeyovivai  fiera  tou  xal  SiSdgai  repi  rijg  ruv  %vftuv  (pbeeaq,  rd 

Se  drb  robrou  r otxlkov  r’  (dele  r’)  ierl-  rb  ptev  ydp  rpurov  abrou  ftipoq  Siaxpivei  rdg 
erop aSixdg  bvo/ta^oftivag  v6eouq  ari  r&v  inSv/ftluv  ye  (lege  re)  xal  koifouSuv  ISlav  re 

Oeparelaviexarlpou  rotf  yhaug  iv  r  $  xaBlkou  SiSdexef  rb  Si  /ter’  abrb  dvaroftv\v  Cpk  e- 
(S&v  Siep%erai  i  xdreira  repi  voetfftaruv  ierl  roixiky  SiSaexakia  xal  ftera  raura  byieivi ) 

Slaira  r pog  ISidrag  yeypapfiivy  •  xdreir'  i(f)e^ijg  oraq  iv  ng  robg  rayurarouq  dvOpd- 
roug  kerruveiev ,  fj  robg  kerrorarouq  eapxueeiev ,  oTg  k^euxrai  SiSaexakia  repi  iftiruv 
elr d  ng  broypa0> )  Sia  Ppa%bav  Sialryq  raiSluv  xal  fuerit  rdbra  yuvaixiv,  elra  r&v 

yufjtvaZpfihav,  elr ’  brl  tAh  rpbexeirat  Sia  er !%uv  i>g  Sixa  repi  rlbv  iyxeQakou  v6euv 
elxij  xal  ug  erv%£  rpoeeppiftfthov .  ebSijkov  oSv  In  rb  fiiv  okov  (Stjbklov  bx  rokkuvSie- 
exebaerai  xal  ebyxeirai  ayjeSbv  elg  b^axoeloug  crlypuq ,  !)  (Spayb  n  %rrov  kxreraftivov. 

Constat:  Galenum  de  utroque  .libello  hic  loqui,  quasi  unum  opusculum  eflBciant  alter  de 

natura  hominis,  alterque,  qui  de  victu  salubri -inscribitur.  - 
Primam  quidem,  quam  distinguit,  partem  efficiunt  §§  1 — 8.  libri  trepl  (pbeiog  avBp&rou. 
Ab  hac  inde  reliqua  sroijtfAov  aliquod  scriptum  illi  referre  videntur. 

Altera  vero  pars  eius  componitur  $$  9.  10.  11.  nobis.  Tertia  §  12.  Quarta  §§  13 — 16. 
Quintam  partem  ex oGalhni  divisione  efficit  libelli  irepl  Siahvfq  byieivijg  J  1.;  sextam  §  2 — 5.; 

septimam  §  6.;  octavam  §  7. 

Nona  est  locus  ille  e  libro  de  morbis  II.,  quem  in  adn.  descripsi;  cum  quo  num  coniun- 
ctum  viderit  illud  initium  libri  repi  ra6&v ,  quod  in  superioribus  editionibus  loco  e  libro  repi 
vobeav  subiungitur,  non  certo  constat.  Etenim  in  enumeratione  partium  libri,  quam  iam  per¬ 
secuti  sumus,  de  illo  altum  silentium 'itemque  in  commentarii  fine,  i.  e.  in  exegesi  loci  de 
morbis  ab  encephalo,  quem  suppressi.  Nec  tamen  inde  certo  statuere  ausim  Pergamenum 
illam  periodum  non  vidisse,  quum  facile  fieri  potuerit,  ut  eius  mentionem  facere  noluerit  in 
explicatione,  etiamsi  eam  viderit.  Neque  enim  perspexit  hos  locos,  aut  priorem  saltem  per¬ 
tinere  ad  alium  librum  in  sylloge  Operum  Hippocrati  adseriptorum. 

Deinceps  autem  Galenus  proponit  iudicium  suum  de  partibus  singulis  (p.  10.  11:),  ubi 
obiter  scripturae  vitio  illum  liberabimus,  nam  cum:  i%ei  Si,  inquit,  rov  ftiv  rpurov  kbyov, 
Ma  repi  r&v  eroixeim  xal  ruv  xuftSiv  Stipxerai  ravroluq  ixbftemv  rijg  'Irroxparooq 
rtyyw i  legendum  est  rdvrug  Ix6^™-  Simile  autem  iudicium  profert  de  parte  altera. 
Tertiam  contra  de  venis  pravam  esse  totam  dicit,  quum  neque  cum  rebus  ipsis  congruat  de¬ 
scriptio,  neque  cum  iis,  quae  Epid.  H.  de  eodem  argumento  leguntur.  E  sequentibus  dein 
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alia  jt apeyxetabai  dicit,  alia  cum  Hippocratis  arte  conspirare,  Siarep  b ra  repi  rijg  byieivyg 

Siahyg  eipyrai.  ,  -  ■  <  ■  ■  - 

His  traditis  redit  ad  .partem  illam  primam  et:  rb  S.  rparov.',  -inquit,:  dbroSr.potpoq  dra- 

ejft  rfjg-  l.x*f>*p&rws  cN%wf«  .fyu  -Tij».  ohv  xpyrTSa,  Sib  xai  OaufidQetv iSQyv.  iylav  &ro- 

igevobvruy  -  abrb.,  rijg .  rou  'lrroxpdroug  ivvolag.  ot  rXelrroi  'poiv  -yap:  clbfyiifarwt&tfy 
intejpone)  'Itst oxpdreiov  ri%vyv  rotg  yvyrtoig  abrb  ruyxarapiBpooun  yopol^ovr.eg  rou  fie- 
ydXou  'lrroxpdroug  rbyypa/tfia,  nvig  Si  UoM/Sou  rou  poaSyrou  re  S.pt,a  xai  SiaSega/xi- 
vou  rijv  Tax  viav  SiSarxa)\lav.  Polybum  autem,  fuisse;  virumvdicitvxos;  oidilir  0aCverai  fte- 

faxiv^rag.  ruy:  'lrroxpdroug  Soy/taruv  §y  obSeyi  r&v  laurcu  jSi/3A&v.:.  'Quo  :tamen  audito 
fere  quaeras  ex,  Galenp.,vqur  sint  illi  libri,  quos  certo  Polybo  tribuat?;  ■' 

Provocat  .porro  ad  Platonem  et  locum,  quem  vidimus  supra  j  13.  horum  prolegomeno- 

rum  usurpatum  a  Littreo, . ,ut i  librum  de  vetere  medicina .  Hippocrati  vindicaret ,  adfert' e 
Phaedro  ut  hunc  nostrum  libellum  a.  Platone  respici  demonstret.  «Neque  vero  hoc.  loco  solum 

id, facit,  sed  postea  iterum,, ubi  de  fine  ■  $.$»»  agit  :(p.  .104;):;  At  ex:,  eiusmodi  Platonis  locor; 
quod  supra .  sad .  librum  de  vetere  medicina,  iam  .  diximus ;  non  multum  certi:,  quod.- attinet  ad 
auctoritatem  libelli  nostri ,  deduxeris.  - 

Advertit  dein  .locus rp.  13.  commentarii  ubi:  rh  rCyypayfia  rolvuv,  inquit,  erra  jrijfc 

'lrroxpdroug^  abrou  ..(lege  «5  .rou)  XloXufiou,  uijS’  - .ei  /SodAo/i/TO,  .yeyp&QOs  rby 
apx^x  ri  rCyypapi/pa  zepl  0brto.g.  Mp&zou-g:  Seixvuov  clx  :6epfiou.xal  0u%pou  xai  i-ypou 

xai  uypou:.:ra,rr<!ipt,gi6’  ypi&v  yeyovlvat,  eiydp.xal  rouf'  abrolg.-gpppiftete,  ■.vfvffc-.ix 
robrav  ruyxeirbai  rd  r&fiara  ypUbv  'lrroxpdroug  irrl  'Sbypa.  Videmus  .Galenum  .moleste 
ferre  se  quaestionem  dirimere  non  posse;  quin  in  seqq.  me  iudice  adeo  omnia  miscet,  ut  ea 
silentio  supprimere  quam  in  lucem  protrahere  malim. 

Haec  quidem  e  prooemio  Galeni-  tenenda  videntur;  sed  non  minus  ad  rem,  de  qua.agi- 

mus,  faciunt  .loci  alii,  quos  deinceps' colligere  iuvat..  wv. 
Principio  commentarii  secundi:  asdro  fiiv, inquit ;  ro  repi  (pbriog  avbp&rou  (ii/bMov  Iv 

rtj>  rporlpgi  ruvtk  r&v  bropovypodrav  i^yypoai .  vuvi  Si  ra  rporxelfoevx  xax&g  dbrip 

frpo%eipnBfuu  ruyxeipieva  xai  abra  /aera  Siarxeuijg.  h  poiv  ,ydp  loili  ptixpbii  fiifiMov,  iv 

$  -repi  rrfy.rtfo  byiaivbvrav  Siatrygyiy  parra)  k.ai.  .Soxe7MoMISou  'e7vdi!  rbyypaft,pt.a  roo 
'I rroxparoug  /paby/rou,  rp  ,Si  /eera^b  rourou  r.e  xai  rou  .repi.-tfbbrwg  dvOp&rou  Swrxsb- 
arrut  rapeyyeypa/ppcivpv  uro  roij  rp&rpv  ambiri ?o«  ig  rabrb  ra  Sbo  rdum^MSia, 

rb  repi  0bnog  dvdp&rou,  rou  'lrroxpdroug  abrou  abyy  pupopoa,  xai  'rb  TloM(Sou  'repi 
Siairyg  uyieivyg.  iv  ydp  r$  xara  robg  ' Arr zhxobg  re  .xai  XlroKefiaixobg:(3d<ni.iag,%p6- 
vcp  rpbg ,  avriQihqrifioufiivpvt;  repi  xrfasug  fiilSXtav,:  \ii.repi  rdg  droypaCpdg 

re  xai  Starxeuag  abrdv  ijp guro  yiyvetj&ai  feSiovpyta  rotg.hexa  if.ou  Ad(&e1v.&py6piov  avd- 

Qipowiv  elg  robg .  fiarihi-ag  avSpdv ivS.b^w  cvyypdfipiara-  pt,ixpm:.omtbvrav  a/oQoripai/ 
rav.  fii(SXiuv  roij  repi  QOrag  &vbp£irov  xai  rov  ,repi\  Siairijg  byieivyg,  ebxaraQpbvyrOv 
exdrepov  rouro  elyal  rig  Sbgag  Sia  zijv  puxpbTyra  ruvibyxev  eig  rabrb  &po0a,  xal  rig 
foag  db.Xog,.  ij  xa\  abrpg  b  rparog  abra  mvSeig  zapevibyxi  rim  pieragb  r&v  S6o  rauri 

ra  vvv  rpa%e<pi^ecBxi  potMovra. 
Itaque  Galeno  teste  duo  fuerunt  libelli  per  se  constantes,  quorurp  alter  de  natura  hominis 
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Hippocratis  scriptum  fuerit,  alter  de  victu  salubri  Polybi,  reliqua  interpolata  ei  videntur 

et  illis  addita,  sive  quum  in  unum  utrumque  opusculum  coniungebatur ,  sive  postquam  hoc 
acciderat. 

Quemadmodum  in  prooemio  ad  commentarium  Secundum  illa  exposuit  Pergamenus ,  ita  aliud 

quid  narrat  in  explicatione  verborum,  quae  $  9.  nobis  leguntur.  Nempe  p.  110.:  raOrtig 

oAifC,  inquit,  rijg  fflaeug  kxdani  vrixv  AmxouplStig  a-pokypa^e  ay/teTov,  8  xakovmv 

b/Sekbv,  o'iip  tryptelip  xai  'ApitrrapxQg  kxp^aro  **(&  ^0lilTV  *fk  T0&S  iitroxreuofik- 

voug  Cit'  aurou  uTtyotig .  Taura  /ikv  o  Atocxopiiyq  lypatpev  elxa^av  eivat  tv\v  Tpoxapakvyv 

jitjciv  'hra-oxpdrovg,  rou  OectjctXov  vUog.  SOo  ydp  uioi  oZtoi  yeydvaei  rov  fisyakou  'lr- 
iroxp&rovq,  Qewakdg  xai  Apdxav,  Sv  kxdrepoi  vrdkiv  'hrxoxpdTSig  kykvvvjaav. 

Advertunt  haec  verba  ideo,  quod  ex  iis  constat  Dioscoridem  illum  locum  tanquam  in  se 
plenum  notavisse.  Ceterum  quod  Galenus  affirmat  Dioscoridem  hunc  locum  Hippocratis  nepoti 
tribuisse,  ne  temere  eo  auctore  hoc  credideris. 

Auctorem  vero  fragmenti  de  venis  vkov  quemdam  TlpoftyQka  appellat  Galenus  (p.  146.). 

Comparat  hunc  locum  cum  alio 'similis,  argumenti ,  qui  Ep.  II.  legitur  ,  ubi  (p.  147.)  xaidrep 
youv,  inquit,  kvri  rijg  vuv  eipyppkvyg  dvaroftijg  ol/Skv  okcaq,  odS'  &xpi  jStjptarog  kyog  dkv/- 

6kg  clirsv  6  rkdtmfg  adr&v,  "ourag:  ktri  rijq  xard  rd  SeOrepov  r&v  kxiSypu&v  oiiSkv  '6kug 
6  'lirzoxp&TVig  ktpeCtraTO .  TapaiJjpovoOaiv  oSv  '6<roi  obi'  ivap  dvarofiijg  a-^dnevoi  r&v  'It- 
vroxpdroug  (Sipklav  ki-yykjtrsig  -krixsipoOtn  voisladai.  xai  pcdkicT^  abT&v  ol  xakouvreg  kav- 

roiig  'lxTOxpaTclovg ,  hic  dvSpbg  ijyoOpievoi  xai  toutov  eharrov  kijpov  dtravra  Tijg  r&v 
0ks/3&v  dvaTO/iijq  xai  rvjv  kv  tip  Ssurkpcp  r&v  kTiSypi&v  dxplfieiav. 

De  Polybo  huius  fragmenti  de  venis  in  libello,  de  quo  agimus,  auctore  apud  Galenum  ne 

verbum  quidem.  Perstringit  descriptionem,  quam  iure  imaginariam  esse  dicit.  Polybum  do¬ 
ctiorem  et  anatomes  peritiorem  sibi  fingit,  quam  ut  eiusmodi  kypov  ab  eo  exspectes.  Et  tamen 
apud  Aristotelem  (hist.  anim.  III.  ,2.  p.  91,  Schneid.)  pro  Polybi  venarum  descriptione  haec 
ipsa  profertur.  Nullum  contra  habemus  argumentum,  quo  libellum  de  victu  salubri,  quem 
Polybo  tribuit  Galenus,  huic  confidenter  adscribamus.  De  epidemiorum  vero  secundi  aucto¬ 

ritate  in  Prolegomenis  ad  vol.  I.  sup:-loco  vidimus,  Dubitaveris  fere  num  forte  . alii  antiqui 
propter  fragmentum  de  venis  alias  horum  libellorum  partes  Polybo  tribuerint;  sed  adhuc  nulla 
reperi  huius  rei  vestigia,  ita  ut  fere  potius  e  vana  quadam  opinione  quam  e  certo  aliquo  in¬ 
dicio  ita  existimavisse  videantur. 

Notatu  autem  digni  sunt  etiam  loci  quidam  e  comm.  ad  §  16““  de  febribus.  Ita  p.  167.: 

"Opooidv  ri,  inquit  Galenus,  paoi  Soxotoi  xsaovSkvai  oi  sroAA ol  r&v  k^yyr&v,  iv  ofg  kirft 
xai  Zafilvog,  rip  voaoSvn  /akv  uSsptx&g  Mp&mp,  grapavbxjav  Sk  abroO  Sepaz-evtrai  (pikd- 
repov  rbv  larpov  a^tovvTt.  Nimirum  interpretes  loco  de  febribus  Sxrvep  kt-  iivrvou  /3a6kog 
kycpMvTsg  animadverterunt  repugnantiam  cum  iis,  quae  in  Ep.  I.  (scilicet  kv  To7g  Tapeyye- 
ypa/i/akvoig)  et  in  aphorismis  dicuntur  de  tertiana  brevi  iudicio  cessare  solita,  cum  hic  febris 
quotidiana  brevior  dicatur  tertiana.  Sed  cum  in  descriptione  venarum  (ita  loquitur  p.  171.) 
omnino  nihil  veri  insit,  id  non  viderunt.  Tum  ita  pergit:  6av/j,aarbv  oSv  'ixigg  kvr'  kxetvav 
pikv  oiiSkv  k/ik/tiparo  rip  ypdxpavrt  rd  pera  to  repi  CpCtnog  avSp&vrou  fikxP'  *rai/- 
ra ,  vuvi  Sk  pkpQerat ,  xai  Sta  rovro  abr&  oi/xkrt  Soxet  rd  j3q3Aftv  'Ixxoxparoug  elvai. 
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^afilvou  Si  xal  r&v  rkek rrav  ifyyyr&v  In  xal  rovr'  av  rig  laupoaoeiev ,  'In  rd  rpoye- 
ypayyiva  ravra  iraivovvreg  dei  lav/iactag  elpijalai,  rl  SI  rl  rdvSpl  xal  Saiyovtug,  rl 

S4  ti  xal '$e7ag,  rl  SI  n  (at  hocce  rd  SI  n  abundat,  aut  post  aliquid  omissum. 'est)  >Sv 

Oga/Qvifg  yev  ixetvav  drdvrav  IxeXalwTQ .  Sia  ytavS'  dvriMytav  olxir'  alro7g  'Irro- 
xpdroug  ehai  ro  fiifiXlov  Soxe7.  dkkd  yeraxivowiv  Iri  IIoA v/Sovyl&ig  aiirol  y.lv  dveyita- 

xlreg  roi/g  dCpopiryolg  xxi  rl-  rp&rov  r&v  i/. nSyfyi&v,  em  dveyvmelrog  Si  r «Oret  Tlokl- 

j3w,-  8»  dSlvarov  vjv,  (tatofril»  'Irroxpdrovg  Ivra  yij  ol-rikkdxig  yiv  dxifxoivatl  rap' 
alrov  repi  rifg  StaQopdg  r&v  rvper&v. 

Hic  locus  vel  ideo  magnopere  advertit  quod  ex: eo  liquet; veteres,- np;. Galeno  quidem:  ex. 
cepto,  uti  aliunde  constat,  Polybum  aliumve  librorum  aut  locorum. auctorem  sibi  sumere,  si 

quid  iis  insit,  quod  oum  Hippocrateis  sibi  visis' pugnare  crederent  aut  .  indignum  esse  ‘Hip¬ 
pocrate,  cuius  ipsius  scripta  non  satia  diligenter  exploraverant  ut  germana  a  spuriis  rite 
distinguerent. 

Sed  lepidum,  est  quod  Pergamenus  dein  habet,:  ,ralrd.  ypdijjag  ijroi  olrog  ijV  ao- 

(piatyg,  Ij  .ravoupyog  dvlparog,  &g  loixe ,  rapay pdipag  rl  \peOSog>evexa'rov  rpoerptyu- 
r$ai  tplyov  r&  rakai&.  Quam  quidem  opinionem  Galeno  permittemus,  nec  tamen  ea.utemur. 

Verum  maioris  momenti  est  quod  dicit  ipsam  rov  mv6%ov  denominationem  indicio  esse  recen- 
tiorem.  aliquem  haec  de  febribus  adiecisse,  quum  neque  Hippocrates;  neo. .quisquam,  yeteium 
rov  <rvve%ij  rvperlv  dvlyace  alvo%ov,  &rrep  odiSl:  i>  ol.p^ara  rd  .oZpa,.  a  A  Ad 

ravra  Ivlyard  vecoripav  larix  larp&v^  r6aot  ri/v  rakaidv.  kligiv  ifyv6yaav\ Meiudioe  haec 
Galeno  concedere  oportet;  sed  si  nomina  illa  occurrerent  in  libro,  qui  ceterum  Hippocrati  notis 
certis  vindicari  posset;  liceret  tamen  statuere  eiusmodi  vocabula  veteribus  dictionibus  fuisse 

supposita  a  librariis.  ■  ■/.■•••.!.  '  ■■ 
Quod  postremo,  attuli  in  ..fine  commentarii  secundir  in.  librum  de  natura  hominis  Galenus 

profert,  qui  inde  pergit  ad  rd  repi  Siatrv/g  Syieivijg >  .8,  inquit; :noAd/3ou  ,<pdaiu  eiv&i  'aly* 
ypayya.  Itaque  videamus  quae  in  comm.  ad  hoc  scriptum  memoratu:  digna  sint. 

Ac  statim  quidem  hio  rursus  advertit  r l  rpoolfitovg  quod  totum  describere  nivat:'  flEi< 
rovrl  io r/ ,  inquit ,  fhfiktov  ISldv  ,  irayyektav  lyfiv ,  llorep  rl  rp&rov.  yipog  Ikon,  rov 

rpoxeiyivov  fh/lklou,  xal'  8  repi  (plaiog  dvlp&rou  Siakiyetai.  avvrerikearai  ydpiv  ixelvcp 
rl  irayyekHv,  olS.ey.idg  iri  rpotpdaeag  Selyevov.  At  hic  fallitur,  noster,  eiusque  verba 
indicio  sunt,  quam  negligens  ipse  in  eiusmodi  rebus  diiudicandis  fuerit ;  nam  infra  certis  argu¬ 
mentis  demonstrabo  primae  partis  auctorem  ad  operis  sui  partes  deperditas  dimittere  lectorem. 

Sed  pergamus  audire  Galenum!  :4v  roOrip  Si,  inquit,  rdkiv  &  r  poliero  SiSagxei  Si  '6kov 
rov  frllkfov  xal  Sid  rovro  r&vyera^v  r&v  Sio  (li/lklav  tolruv  iigdipellvtuv,  rpo&tjxoSmfg 

InypaQvig  ISiag  lrv%e  rl  alyrav,  i )v  irlypaipuv  riveg.  alr&,  repl  (plaeagdvlpd- 
rov  xal  Sxairyg.  ftarep  Si  ayeyrrov  y iv  ion  rdvrif  rl  repi  (plaiog.  dvlp&rou,  yey- 
rra  Si  ravry  rd.  rapeyyeypaypiiva  yerxigl  r&v  Sio  fiiQkiuv,  olra  rl  repi  Stakvjg 

vyieiv^g  iv  ro7g  rkekroig  yiv  dyeyrrlv  ionv,  iylyevov  ; dei  rijg  'Irroxparovg  aroiyet- 

doecog-  Iv  nat  S'  &v  ng  ain &  yiy^airo,  ravrek&g.  Iklyoig ■  uroxelala  S'  e7vai  TloXlfiov, 
xallri  sroAAofe  ISoige. 

Mira  rursus  indicia!  probat  Galenus  fragmentum  de  natura  hominis  , et  alterum  de  victu 
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salubri  in  unum  coniungi  et  tamen  alterum  Hippocrati  ipsi,  alterum  Polybo  tribuit;  hunc 

autem  Polybo  concedit  xub6rt'irokk6% Uoge.  Quae,  quaeso,  iam  fides  haberi  poterit  vete¬ 
rum  de  his  scriptis  iudiciis;  quos  bonstat  in  iis  omni  modo  Vacillare  atque  omnia  susque  deque 

miscere.  Habetur  autem  inter  ea,  quae  inculpat  Galenus,  locus  de  vestitu  in  fine  $  3.  (vide 

p.  192.  in  comm.) 

Iam  vero  alios  ea  reiecisse,  quae  in  textu  omisi,  sed  quorum  in  fine  adnotationis  menti¬ 

onem  feci,  docet  Galenus  p,-  223.  extremi  commentarii  verbis:  elxorag  CiTaitrsCxani  raCrqv 

r^v  ffisw,  -tmrM  xal*eketagxarsyytixttirivy&gdiir£tlQk<i@wyiyf£i$)6Togaliriiti,  oik? 

ttoXb -fi&MMi  ’l?rroxpdvoog-'  {f  tb  ■■r&Myw  &$i6p<srog>  d^ioOa st 
rag  dird-rou  iyxE(pdkoO-‘(v6<To0g.  suppleo)  vdpxtpi  re-  ml  drpayyoupiM  Irtipipet*,  oiire . 

ehrsp  fiytjtreuTo  Vig  ahrtv  oti  ir&eag  rkg  a#b  rou  iyxBtpdko-j  vSaoug  u*o(patvee8at  roiai- 

rag  bxdp%Biv,  &kkk  /idvxg  t<p'  &  xard rd  urti.  xal  rkg  pltag  !i$ap  xal  fikdvva  fosma 
vty-vtew  fotiutre»,  dktftg  rfc-fseffyuboryvBi*  fitf  M  Qahevat  reftra  yiyitifism)  oW- 
c>g  diri  ro  srokO. 

.  Locum  integrum >  describo:  ounr  quia  Galenus  in  cbmm.  nullam  facit  mentionem  verborum , 
quae  initium  libri  mpl  TaSuv  referre  in  adhotatione  dixi,  tum  quia  neque  antiqui  videntur, 
neque  videtur  ipse  Galenus  suspicatus  esse  locum,  quem  reficiunt,  ad  librum  II.  de  morbis 
esse  referendum. 

Itaque  constat  quid  Galenus  et  qui  ab  rillO"  memorantur  veteres  de  bis  libellis  senserint. 
Videamus  iam  quomodo  ipsi  de  iis  -indicare  debeamus  et  de  veterum  opusculorum  horum 
existimatione. 

Primum  autem  hoc  agamus,  ut  quot  librorum  horum  partes  distinguere  oporteat,  videa¬ 
mus.  Nemo  facile  dubitaverit,  quin  cum  veteribus  aliis  et  Galeno  jMfltfmJlt  Unum  quemdam 
continuum  sermonem  referre  statuere  debeamus.  At  statim  observemus  hunc  integrum  non 
esse  nam  $  8,  r)v  <Sb  nsptoiov,  inquit  auctor,  aS6ig  (ppdvu  Tyjv  tuv  iffieptai/,  cum  tamen 
de  hac  re  dein  nihil  in  hoc  fragmento  legamus.  Sed  iam  sponte  etiam  sequitur  incertum 

esse,  num  titulus  z-epi  $6ciog  uvQpdzou  ipsi  auctori  debeatur.  Quippe  facile  fieri  possit,  ut 
ad  hoc  fragmentum  solum  adscriptus  sit  a  recentiore,  cum  forsitan^  totum  opus,  cuius  partem 
in  his  capitulis  1 — 8.  habemus,  aliam  tulerit  inscriptionem  et  de  pluribus  quam  de  natura 
hominis  egerit.  Nullus:  dubito,  quin  exordium  operis  alicuius  inchoo  fragmento  habeamus, 
sed  quum  manifesto  fragmentum  sit  operis  maioris,  non:  data  est  copia  contenta  cum  inscri¬ 
ptione  comparandi,  ut  num  haec  illis  respondeat  appareat  et  probabiliter  conficiamus  utrum 
titulus  ipsi  debeatur  auctori,  an  nescio  cui  alteri.  His  autem  id  superaddam  falso  sane  Ga¬ 
lenum  Hippocrati  ipsi  hoc  fragmentum  adscribere:  oratio  omnino  iatrosophistae  est,  ndn  magni 

medici  Coi,  neque  desunt  loci,  ubi  veterum  philosophorum' placita  auctor  horum  capitulorum 
imitatur,  quod  Hippocratem  facere  non  memini  in  scriptis  germanis.  Sed  hac  de  re  infra  plura. 

Refert  $-9.  illum  locum,  quem  Dioscorides  obelo  notavit,  quod  quum  solum  hic  Diosco- ridem  fecisse  narret  Galenus,  fere  inde  efficias  iUum  capitulum  10.  rursus  continuationem  esse 
credidisse  superiorum.  Mihi  vero  capitulum  illud  9.  fragmentum  esse  videtur  per  se  con- 
jfl—  "u‘”  ”"n  apparere  dixerim  nexum  eertum  eius  neque  cum  superioribus,  neque  cum sequentibus.  Repugnantia  cum  doctrina  in  1—8  proposita  non  inest;  i n  potuit  scriptor 
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in  elementis  et  qualitatibus  et  humoribus  quibusdam  primas  ponere  morborum  causas  et  tamen 
secundas,  de  quibus  hic  sermo  est,  item  agnoscere.  Dein  vero  videbimus  illam  ixevavrlaaiv , 

cuius  exempla  hic  plura  proponuntur,  etiam  in  capitulis  aliis  memorari.  Quocirca  de  sequen¬ 
tibus  videre  pergimus. 

Tota  $  IO  item  unum  continuum  locum  nobis  offert,  cuius  tamen  certus  nexus  cum  an¬ 

tecedentibus,  aut  sequentibus  non  apparet.  Qui  hunc  locum  nobis  reliquit  bis  dimittit  lecto¬ 

rem  ad  alia,  quae  antea  tradiderit,  primum  verbis  hxbrav  S' ai  vouroi  yiyvavrai  xavro&a- 

5 ral  nara  rov  abrbv  %p6vov,  Sykov  ori  rd  Siair^fiard  icn  aina  'inaura  hxdcroiet  xai 
rv/v  depaxetyv  %P^I  xoiits&ai  tvavnoOpevov  rijj  xpo0drt  rijg  voOaou. j  Sirxep  fi  o  /  jr  i  0  pa¬ 

rra  i  xai  eri  padi  xal  rij  rdv  Siair^fidrav  poera/3o^.  —  Et  .iterum  paulo  post- verbis; 
. . .  rvjv  depaxefyv  jr oiietrdai,  xorb  pih  a0aipiovra,  xore  <5£  xposrMvra ,  Sxrxep  /101  xai 
xdXai  eipv\rai,  ; rpbg  ixarra  rdv  v/Kixiiav  xai  ruv  dpiuv  xai  ruv  eiSiav  xai  ruv  voCrav  iv 

re  rfoi  _  (pappaxetyiTl  xporpixecdai  xai  Iv.r.oi '?i$iair<i[iai:i.  Semper  difficile  est _  de  eius- 
modi  rebus  iudicium  ferre,  ubi  scripta  antiquorum  non  habes  integra.  Sed  probabile  tamen 

mihi  videtur  utramque  laudationem  pertinere  ad  eandem  operis  partem ,  cuius  fragmentum  in 

$  10. ;  et  posterior  locus  me  iudice  non  sine  veri  specie  referri  possit  ad  libellum  x epi  $iairv\g 

uyieivijg ,  in  quo  victus  ratio  praescribitur  diversa  pro  diversis  anni  temporibus  et  hominum  na¬ 
turis,  ubi  de  vomitoriis  remediis  et  infusis  per  alvum  agitur,  de  victus  ratione  puellarum  et 

mulierum,  tandem  ruv  yopova^ofii vav,  quibus  omnibus  ea  methodus,  quae  uxevavrtang  iure 
dicatur ,  summatim  commendatur.  Verum  haec  Cixevavrtumg  etiam  in  praeceptis  hac  §  traditis 

elucet.  Itaque  sentis  rem  sensim  eo  deduci  ut  fortasse  unius  cuiusdam  operis  membra  dis- 
iecta  in  his  libellis  habeamus,  quibus  fortasse  perpauca  tantum  aliena  sunt  admista.  Nam 
etiamsi  hac  §  de  duobus  summis  momentis  ab  aere  et  a  victus  ratione  morbos  repetat  auctor, 

hic  idem  valet,  quod  ad  §  9.  dixi:  potuit  hunjores ,  cett.  primas  habere  causas,  haec  duo 
momenta  contra  secundas  quasdam.  Sed  ne  praecipiamus  opinionem  aliquam  ;  pergamus  statim 
ad  reliqua. 

Capite  11.  rursus  non  certas  nexus  cum  superioribus,  aut  sequentibus  notas  cernimus;  sed 

neque  certo  affirmare  possis  illud  non  item  unius  cuiusdam  operis  particulam  esse  posse  cum 
multis  aliis  capitulis  utriusque  libelli. 

Sequitur  autem  §  12.  illa  venarum  descriptio,  quam  Galenum  Polybo  abiudicare  vidimus  et 

quam  dixi  apud  Aristotelem  huic  acceptam  referri.  Locus  est  libro  III.  hist.  anim.  cap.  2. 
Ed.  Schneid. ,  ubi  paululum  diversis  verbis  leguntur  eadem,  quae  §  nostra  usque  ad  verba 

Ig  r 6  aiSolov  reheoruet  dpe06repai;  —  reliqua:  xai  ai  xa%iai  rdv  0\e (iuv  Sffs  ?%o vrt 
usque  ad  finem  capituli  apud  Aristotelem  non  leguntur.  Mirum  loci  Aristotelici  nullam  apud 
Galenum  fieri  mentionem.  Est  autem  unicus  ille  de  venis  locus  in  utroque  libello,  quem  tali 

testimonio  Polybo  tribuere  possis,  quippe  de  ceteris  id  non  nisi  ex  opinione  levitur  suscepta  a 

Galeno,  aliis  veteribus,  affirmari  videtur.  Contra  de  fragmento  de  venis  mirum  esset,  si  du¬ 
bitare  liceret;  nam  Aristoteles  sedulo  aliorum  de  venarum  decursu  opiniones  eo  loco  colligit, 

Syennesis,  Diogenis  Apolloniatae ,  Polybi,  quibus  suam  tandem  subiungit;  ita  ut  paene  vel 
inviti  cogamur  philosopho  fidem  habere  et  rov  kijpov  dxavra,  ut  Galenica  formula  utar, 

Polybo  tribuere.  Merito  quidem  vanam  et  futilem  hanc  descriptionem  habet  Galenus,  qui 
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ipse  anatomen  exercens  meliora  ab  ipsa  natura  erat  doctus;  sed  falso  opinatur  Polybum  tam 
imaginariam  descriptionem  dare  non  potuisse,  modo  reputes  quae  de  suturis  capitis  apud 
Hippocratem  et  Aristotelem  reperimus  (vid.  p.  371.  vol.  I.  in  textu  et  in  adnn.). . 

Verum  tenendum  est  boc  fragmentum  maximam  partem  anatomici  argumenti  esse  et  eo 

tantum  nomine  practici  quid  continere,  quatenus  de  venae  sectionibus  instituendis  corollaria 

practica  ex  anatomicis  illis  deducuntur;  nulloque  aperto  nexu  cum  vicinis  id  coniungi.  Vide¬ 
tur  potissimum  anatomici  operis  fragmentum  esse.  Si  quis  dicat  boc  iudicium  incertum  esse 
propter  id  ipsum,  quod  est  fragmentum  e  nexu  suo  dissolutum,  non  ego  negabo;  sed  tamen 
in  bac  quaestione  sequi  quidem  oportet  opinionem,  quae  prae  reliquis  probabilis  videtur,  et 
levissimi  sane  essemus,  si  propter  boc  fragmentum  reliquas  libelli  utriusque  partes  Polybo 

adscribere  vellemus;  permirum  autem,  Galenum  eam  partem,  quae  certo  Polybi  esse  videtur, 
huic  abiudicare;  contra  illi  adscribere  eas  partes,  de  quibus  prorsus  incertum  sit  quis  eas 
conscripserit. 

Quae  sequitur  §  13.  item  unum  continuum  exhibet  locum  et  in  quo  insunt  quae  advertunt. 

Morbi  hiq  rursus  a  laboribus  repetuntur  verbis  avdyxv/  ydp  rouroug  rakatrdpovg  re  yevi- 
rSai  xal  0tkoer6vovg  rip  crtS /aan  xal  ipydrag  vetjvtexoug  idvrag  x.  r.  A.,  quod  §  9.  item 

factum  est  verbis  ox6tra  Se  Sterd  raXatraph/g  ylyverat ,  ctvxrrauctg  lar  at.  Est  hoc  aliquid;  — 

sed  magis  me  advertit  locus  in  postremis  partibus  §  18“e  ubi;  dvdyxt/  ydp,  inquit,  aihlpx- 
vd/aevov  xal  .%topdov  rd  cti/ia  rrpbg  (Myv,  bep/adv  eTvat.  bxdrav  Sd  dpyy/rat  /aapal- 
vendat  rd  nS>/aa  xarappd ov  erpbg  eiieriretav  0v%p6repov  ylyverat.  Nimirum  §  7.  legimus 

erepi  roO  0Xty/aarog  haec:  xatroi  yXtn%p6rar6v  itrn  xal  titijj  /adXtnra  Stryerat  /aera  %o- 

Xi/v '  /liXatvav  dxdtra  Sd  /3 ly  dpyerat  Oep/adrepa  ylyverat  avayxa^d/aeva  Oerd  rijg  I 3lyg. Aut  ego  fallor  aut  in  his  vestigia  habemus  eiusdem  doctrinae;  nexus  sumitur  inter  rf/v  /3/ijv 

et  rd  6ep/i6v ,  ita  ut  hoc  illius  sequela  habeatur  utroque  loco.  ■  Itaque  vix  te  negaturum  esse 
puto  connexionem  aliquam  hic  apparere  inter  fragmentum,  quod  Galenus  Hippocrati  tribuit, 
alterumque,  quod  neque  huic,  neque  Polybo  tribuit,  sed  erapeyxeladat  dixit;  nam  $  1 — 8. 
unum  et  non  interruptum  locum  referunt  idemque  affirmare  licet  de  hac  §.  Itaque  iam  magis 

confirmatur  opinio,  quam  supra  proposui,  nos  hic  plura  habere  unius  alicuius  operis  antiqui 
fragmenta.  Quin  tenue  vestigium  aliud  praeter  supra  dicta  mihi  detegere  videor  in  verbis  sub 
finem  $  13.  obviis;  uytdeg  Se  ylyvovrat  aitrd/iarot  ot  ourcu  Staxel/ievot  erXeltsrot  /idv  iv  rip 
&PH,  ?  ctpt-uvrai  rtjxendat  erevrexatretr<rapaxov6lj/t,epoi ,  —  scilicet  ni  fallor  haec  per¬ 
tinent  ad  illam  xeploSov  if/aepdav,  de  qua  loquitur  scriptor  §  8.,  ubi  vide  haud  procul  ab 

Iterum  sententiam  per  se  constantem  habemus  in  brevi  capitulo  14. ,  quod  quare  eo  loco 
nobis  obviam  fiat,  non  apparet;  sed  in  quo  verba  dvavrioO/aevov  ry  rrpoQdat  ryg  voCtxou  non 
dubium  nexum  ostendunt  cum  9.  et  10.,  ubi  idem  illud  dvavnoC/aevov  rij  erpo0dnt  rijg voCtrou  legimus. 

De  $  15.  quod  attinet  ad  quaestionem,  quam  attigimus,  nihil  certo  affirmari  potest ,  neque 
enim  video  certa  indicia  nexus  cum  aliis,  neque  contrarii.  Licet  Galenus  obpypa  pro  oSpov 
recens  vocabulum  esse  dicat,  locus  tamen  non  recentior  videtur  Aphorismorum  collectione, 
nam  Aphh.  78.  76.  77.  IV.  hinc  ducti  videntur.  Praeterea  alterum  vocabulum,  quod  recen- 
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tius  Galeno  videtur,  in  sequenti  $  legitur,  quae  ita  est  comparata,  ut  ad  reliqua  illa  unius 
cuiusdam  operis  fragmenta  satis  certo  referenda  videatur. 

Doctrina  enim  de  febribus  $  16.  proposita,  maxime  quod  de  quartanis  in  fine  legitur, 

plane  congruit  cum  pathogenesi,  quae  1^8.  traditur,  adeo  ut  hie  iterum  fragmentum 

agnoscam  operis  illius,  cuius  principium  habere  nobis  videmur  in  illis  capitulis,  quae  librum 

ir epi  06moq  avSp&TOu  componere  et  integrum  opusculum  referre  Galenus  perhibet. 

Pervenimus  ita  ad  libellum  de  victu  salubri,  cuius  partes  singulae  ad  idem  argumentum 

sane  pertinent ,  licet  non  audeam  certo  affirmare  nos  eas  eo  possidere  ordine ,  quo  primus  au¬ 

ctor  eas  disposuerit,  quippe  de  hac  re  iudicium  difficile  et  anceps.  Sed  manifesta  me  iudice 

indicia  obferunt  haeo  capitula ,  unde  conficias  ea  ad  unum  opus  referenda  esse ,  nec  sane  mul¬ 
tum  turbata  esse  ordine,  multo  saltem  minus  quam  partes  antecedentes.  Supra  ad  §  10.  libri 

TEpl  06<nog  av6p£irou  iam  dixi  probabile  esse  scriptorem  illic  citate  hunc  libellum,  idque  ita 

ut  haec  pars  illam  §  10™  praecessisse  non  secuta  esse  sit  existimanda.  Ubi  §  1.  de  diversa 

victus  ratione  diversis  anni  temporibus  agit,  praecepta  tradit,  quae  cum  ty  1>— ■ 8.  superioris 
libelli  adeo  congruunt,  ut  ab  eodem  auctore  et  has  et  illam  profectas  esse  suspiceris.  In  fine 

§  2.  verba  Sei  oSn rrpig  rijv .  ij foxfyv  xal  rty  Hpyv  mi  to  g  mi  tv/v  % &piiv  xal  ra  eUSea 

tu  SiuiT<jpiaru  pniieabai  UvuvtioC /uevev  rotm  xaHurrapifroiei  xal  Oafaretr i  xal  xeifiuui ■ 
ollru  y.kp  ch i  peuhiuTU  iryialvoiev  statim  in  memoriam  revocant  §  9.  superioris  libelli  et  quod 
attinet  ad  illam  tvevarrlmiv  vide  quae  non  multo  ante  ad  $  14.  libri  repi  06eiog  avOp&TOU 
in  his  prolegomenis  monuimus. 

De  locis  illis,  quos  in  fine  suppressi,  hoc  nunc  dicendum  habeo :  alter  quare  subiunctus 
sit  huie  libello  minime  liquet;  sed  principium  libri  irepl  sraSuv  illi  adhaerere  fortasse  inde 

explicandum  quod  antiquitus  hie  libellus  repi  Siatryt;  uyiavvjq  alterque  ir epi  xahuv  coniun- 
ctim  fuerint  editi,  quod  ideo  fortasse  factum,  quod  uterque  Tolg  ISi&raig  destinatus  erat; 
aliam  saltem  causam  rei  reperire  mihi  non  contigit. 

Verum  nunc  aliud  quid  quaero,  sitne  scilicet  in  oratione  locorum,  quos  percucurrimus,  ali¬ 
quid,  quod  faciat,  ut  alii  originis  diversae  quam  alii  esse  videantur.  Observo  maiorem  ali¬ 
quanto  esse  orationis  impetum  in  1-— 8.  quam  in  reliquis,  sed  hoc  in  mediocrium  scripto¬ 
rum  operibus  saepius  apparet,  et  praeterea  vividior  esse  debuit  orationis  color,  ubi  doctrinae 

suae  xpipriSa  proponebat  quam  ubi  ad  expositionem  rerum  singillatim  descendebat.  In  reli¬ 
quis  autem  unus  idemque  videtur  color  orationis.  Quin  fragmentum  de  venis  magis  quam 

propter  orationem  suam  alienum  a  reliquis  censeo  propter  argumentum-,  scilicet  in  tanta  argu¬ 
menti  dissimilitudine  de  orationis  generis  sive  convenientia  sive  discrepantia  iudicium  fallax. 
Itaque  summatim  oratio  in  his  libellis,  uno  de  venis  fragmento  excepto,  non  vetat  quominus 
unius  operis  vetusti  plura  fragmenta  in  iis  agnoscamus ,  seu  potius  ut  id  faciamus  nos  invitat. 

At  tandem  in  brevius  contrahamus  quod  in  superioribus  disputavimus,  ut  quid  de  his 
libellis  statuendum  nobis  videatur,  facilius  appareat. 

Nulla  apparet  interruptio  in  1 — 8.  libelli  de  natura  hominis,  cum  quo  veteres  cohaerere 
existimarunt  alterum  sr epi  Sialrtig  uyieivyg,  quae  opinio  probabilis  est,  aut  si  prudentius  loqui 
velis,  nulla  repugnantia  improbabilis  redditur.  Sed  pariter  verisimile  est  posteriorem  hunc 

libellum  citari  §  10.,  qua  in  re,  nisi  fallimur,  capitula  illum  libellum,  componentia  praeces- 
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serint  §  10.  libelli  prioris.  Verum  $§  9.  10.  14.  commune  habeat  placitum  circa  iirevavriu- 
aiv  in  morborum  curatione.  Ac  videtur  §  13.  rursus  cohaerere  eum  9.  et  7.  dogmatis  et 

vocabulis  technicis  similibus.  Postremum  vero  libri  prioris  capitulum  16.  cum  doctrina  de 

humoribus  in  %%  14a-&  procul  dubio  est  comunctum.  De  $  11.  14.  16.  sic  existimo,  nulla 
in  ijs  certa  se  obferre  indicia  eoniunctionis  cum  reliquarum  aliqua,  sed  neque  notas  habere, 

quibus  certo  efficias  eas  cum  illis  in  unum  opus  coniunctas  esse  non  potuisse. 

Itaque  puto  probahilius  esse  nos  in  his  omnibus  habere  membra  disiecta  unius  cuiusdam 

operis  antiqui,  quam  fragmenta  operum  diversorum,  aut  interpolationes  plurimas,  quod  Ga¬ 
lenum  velle  vidimus. 

Fragmentum  de  venis  ab  his  excipio:  opinor  hoc  forte  fortuito  ex  alio  opere  huc  devenisse, 
sicuti  fragmentum  de  eodem  argumento  in  Ep.  II.  obvio  illuc  nescio  quo  casu  appulit.  Est 
autem  illud  capitulum  de  venis  unicum,  de  quo  Aristotelis  testimonium. superest  Polybo  id 
deberi  dicentis.  De  reliquis  sive  Hippoorati,  sive  Polybo  adscribendis  non  nisi  vanae  opiniones 

veterum  et  Galeni  leguntur,  quibus  fidem  habere  non  licet.  Itaque  opus  illud,  cuius  plu¬ 
rima  fragmenta  nos  in  utroque  libello  habere  nobis  videmur,  incerti  auctoris  esse  dixerim. 

Ostendi  in  opere  illo  antiquo  sine  dubio  aliam  fuisse  locorum  consecutionem,  quam  quo 
nunc  dispositos  cernimus.  Sed  quum  haec  res  ad  amussim  exigi  vix  posse  mihi  videatur,  in 
editione  nihil  de  sede  sua  movi,  sed  distinxi  locos  non  cohaerentes  et  insiticium  fragmentum 
de  venis  uncis  intersepsi. 

Non  credo  quemquam  esse  postulaturum  demonstrationem,  haec  fragmenta  Hippocrati  non 
esse  adscribenda.  Res  ipsa  loquitur :  neque  oratio ,  neque  materies  eiusmodi  est  ut  ab  auctore 

libri  de  .  victu  aoutorum,  de  aere,  aquis  et  locis  ,  cett.  talia  exspectes.  Principio  statim  agno¬ 
scis  dogmaticum  latrosophistam ,  non  ingeniosum  inaturae  observatorem.,  ;  qualis,  Hippocrates 
fuit.  I  .Vestigium  imitationis  doctrinae  Hippocraticae  e  libro  r epl  Mairyg  itjeuv  agnosco  locis 
illis,  ubi!  de  transitu  ad  aliam  victus  rationem  sensim,  non  subito,  faciendo  monetur,  quod 
fit  in  utroque;  libello. 

De  aetate,  qua  compositum  fuerit  opus,  ad  quod  hi  loci  omnes,  Polybi  fragmento  anato¬ 
mico  excepto,  pertinent,  coniectura  admodum  incerta  videtur. 

Melissi  in  priore  libello  fit  mentio,  de  quo  nonnulla  adnoto,  non  ut  libellorum  aetatem 
definiam,  sed  quia  pauca  quaedam  in  illis  obvia  inde  lucem  accipiunt. 

Melissum  unum  tantum  opus  scriptum  reliquisse  narrat  Diog.  Laertius  prooemio  cap.  11. 
Galenus  de  Elem.  sec.  Hipp.  I.  p.  487.  Kuhnio:  rd  yap  ruv  rakai&v ,  inquit,  Uxama 

srspl  QOaeug  inyiyparrtu ,  ra  Mekiacou,  ra  TiapfievlSou ,  ra.  'E/erefoxXkoug,  'AXx- 
feaiuvag  re  xai  Topyibv  xai  TlpoMx.au.  Itaque  si  unum  opus  reliquit,  fuerit  hoc  repi  06- 
aetes  inscriptum.  Iam  vero  Pergamenus  1.  1.  p.  447.  verba  illa  libelli  de  natura  hominis 
explicans:  6  yap  roi,  inquit,  M4X iraog  dXXixora  fiev  xai  altrog  urep  rou  ravrdg  dre0<j- 
i/aro,  ag  er  re  eiy  xai  apeer  afiXyr  ov  xai  dreipov.  Vide  etiam  quae  deinceps 
ibi  leguntur  et  Arist.  phys.  ause.  I.  3.  In  libro  de  phil.  hist.  Galeno  adseripto  p.  260.  Ed. 
Kuhn.:  oi  repi  TlappieviSyv ,  inquit  auctor,  xai  MeXirro»  xai  Z Ijvava  rov  ’EA earyv  yhemv 
xai  06opdv  dvypfaaetv,  axl^rov  elvai  rb  rav  urokafidvTeg.  Similia  vero  legis  apud  Plu- 
tarchum  de  placitis  philosophorum  I.  24.  Quin  videntur  cum  hoc  placito  coniuncta  esse, 
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quae  nostrorum  fragmentorum  auctor  habet  sub  finem  $  8.,  ubi  hominis  elementa  singula  ad 

suum  quodque  genus  redire  scribit  post  mortem.  Melissi  vero  placitum  interpretatur  Galenus 

comm.  in  lib.  de  nat.  hom.  p.  29.,  ubi  de  illis,  qui  unum  quoddam  ex  elementis  hominem 

esse  statuerent:  ev  piiv  ydp,  inquit,  rS> v  rerrdpav  etvat  tov  S.v6parov  ou  xararxeud^ovri. 

Tum  pergit:  tov  Si  MsA/ffffob  Myov  bpSouatv  v/youpiivov  pciv  'iv  elvai  xal  auro  touto,  au 
fivfv  ix  ruv  Tsrrupc ov  y'  Sv  n  roOrav,  aipog  xal  yfc,  HSar6(  re  xal  rup6g.  loixe  Si  6 
avvfp  olroq  ivvoijrai  piiv  elvai  riva  oiidav  xotvijv,  CnrolSe(3b.>f/o(vifv  roTg  riucapai  aroi%tioig 

dylvvyrbv  re  xal  d<p6aprov,  'ijv  ol  [ter'  aiirdv  CAj/v  ixaXtaav ,  oii  piv/v  Siv/pBpa/ihag  ye 
SuvySijvai  rouro  SyXtiaai.  Haec  de  Melisso. 

$  16. De  libello  do  liquidorum  usu. 

Griinerus  de  hoc  libello  affirmat,  eius  argumento  titulum  non  plane  respondere;  Galenum 
illum  sub  titulo,  quo  hodie  inscribitur,  citare  docuit  Littreus  (vol.  I.  p.  370.),  idemque  monet 
de  illius  inscriptione  repi  t/Sarav  apud  Erotianum  et  Athenaeum;  de  Athenaei  autem  loco 

monuit  Coraes  ad  lib.  de  aere,  aq.,  1.  (vol.  I.  p.  cxm).  Verissime  sane  dicit  Foesius  eum 
pessime  corruptum  ad  nos  pervenisse,  quod  textum,  quem  edidimus  et  adnotationes  nostras 

perlustranti  statim  apparebit,  neque  latuit,  nec  latere  potuit  Littreum,  de  cuius  iudicio 
postea  dicam. 

Argumentum  autem  libelli  hic  persequi  operae  pretium  videtur;  en  eius  conspectum! 

Primo  capitulo  agitur  de  aquae  potioni  idoneae,  —  dulcem  appellabo  brevitatis  ergo,  — 
usu  in  officina  medici.  In  cutem  aqua  dulcis  nullum  effectum  edere  dicitur,  nisi  quod  ma¬ 

defacit,  refrigerat  aut  calefacit.  De  eius  usu  modico  agitur  loco,  quem  non  intelligo  pro¬ 
pter  corruptelam.  Dein  de  calidae  usu  et  facultatibus  auctor  exponit;  tum  de  modo,  quo 

rd  -fiirpiov  calidi  et  frigidi  censeatur  et  de  noxis  a  nimio  calidae  et  frigidae  usu. 
Altera  §  haec  fere  monentur: 

Partes  corporis  in  profundo  sitae  et  prope  calorem  internum  facillime  ferunt  calidam,  sal¬ 

tem  rd  6ep/e6v,  quod  ambiguum,  quum  vocabulum  et  calorem  et  aquam  calidam  significet; 
neque  vero  mihi  hoc  capitulum  perlegenti  semper  apertum  esse  videtur,  utram  vocis  significa¬ 
tionem  auctor  maxime  voluerit;  licet  satis  constet  illum  plurimis  locis  aquam  calidam  respi¬ 
cere.  To  6ep/i6v  etiam  facillime  ferunt  partes  natura  sua  frigidiores,  aut  solidiores;  item 
partes  corporis  posteriores  facilius  quam  anteriores.  Cutis  saepe  a  frigore  aut  calore  (aquae , 
uti  videtur)  superatur  et  alterutra  saepe  indiget  aqua,  ad  voluptatem  maxime  calide.  Quemad¬ 
modum  cutis,  ita  extrema  quoque  facillime  multarum  rerum  externarum  vim  experiuntur.  — 
Ulcera  calidam  facile  ferunt,  quum  contegi  consueverint;  venae  et  thorax,  quia  in  loco  calido 
esse  solent.  Ventriculus  moleste  admodum  se  habet,  quando  a  frigore  superatur,  licet  hoc 
non  facile  accidat.  Cutis  abrasiones  et  adustiones  superficiei,  licet  partes  ubi  fiant  tectae  esse 
non  soleant,  neque  in  profundo  delitescere,  ideo  frigida  male  afficiuntur,  quod  citissime  a 
frigore  superantur  et  natura  sua  in  vixpamv  sunt  pronae.  —  Hypogastrium,  extrema,  vesica, 
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pudenda  ideo  videntur  calida  gaudere,  quia  frigidiores  sunt  partes  quam  quis  putet;  —  scilicet 

quia  calor  sursum  quidem  fertur,  non  deorsum.  Post  calidae  usum  corpus,  quum  diffunda¬ 

tur,  postea  magis  friget;  post  usum  aquae  frigidae  contra,  quum  contrahatur,  magis  calet 

Capitulo  tertio  aqua  marina  utilis  esse  dicitur  ad  lotiones  et  fotum,  calida  nempe;  —  in 

pruriginosis  et  morsu  laborantibus;  sed  ubi  insuetis  administratur,  eos,  antequam  marinam 

admoveas,  pinguedine  inungere  oportet.  Ad  cutim  abrasam  et  ambusta  adhibita  nocet  j  pisca¬ 
torum  ulceribus  prodest  et  depascentibus. 

Acetum  (ita  §  4.)  ad  cutim  et  articulos  administratum  eodem  modo,  quo  aqua  marina 

agit,  nisi  quod  in  affusione  et  fotu  valentius  sit;  recens  inflictis  vulneribus,  grumis  sangui¬ 

nis,  pudendorum  denigrationi  prodest,  item  in  lotione  aurium,  defitium;  calido  vero  utendum. 

Commendatur  etiam  ad  varia  exanthemata,  ad  /ivp/xifxlag ,  aurium  sordes.  Cutim  praeterea 
emollit,  et  nisi  odore  mulieribus  praesertim  noceret,  multo  frequentioris  usus  esse  possit. 
Neque  alio  modo  de  aceti  faece  sentiendum. 

Quinto  capitulo  vinum  dulce  commendatur  nonnullis  in  morbis,  sed  loci  lectio  adeo  est 
corrupta,  ut  nihil  intelligas.  Memorantur  dein ,  si  fidem  lectioni  tribuere  licet,  usus  vini 
albi  et  nigri  austeri  frigidi  ad  ulcera.  Tandem  traduntur  nonnulla,  quae  pariter  intelligi 
nequeunt,  de  remediis  variis  externis,  maximam  partem  adstringentibus. 

J  6.  Agitur  de  frigidae  usu  in  eruptionibus  cutis  quibusdam  et  memorantur  tales,  qui¬ 
bus  noceat.  De  articulorum  tumoribus ,  adversus  quos  utiliter  usurpatur ,  exponitur ;  porro 

de  aliis  morbis  diversis,  in  quibus  prosit.  Memorantur  dein  articulorum  morbi  per  calidam 

curandi  et  oculorum  affectiones.  De  nocivo  effectu  frigidae  in  ulceribus,  aliis  morbis.  Tan¬ 
dem  per  antitbesin  memoratur  calidae  in  certis  casibus  utilitas. 

Denique  capitulum  septimum  conclusionem  aliquam  opusculi  referre  dixeris,  sed  eBt  id 
item  tam  prave  descriptum,  ut  quid  sibi  velit  non  certo  constet. 

Hic  igitur  brevis  quidam  conspectus  est  argumenti;  pergimus  ad  alia,  quae  advertunt. 
Quodsi  ad  rerum  et  sententiarum  consecutionem  in  hac  scriptiuncula  respiciamus,  neque 

iam  computemus  singulorum  locorum  corruptionem,  fatendum  est  aptam  eorum  dispositionem 

minime  apparere.  Principium  libelli,  si  quod  olim  habuit,  deest,  totusque  refert  corpus  de¬ 

forme,  ax£Qa\ov.  Vocabula  initio  posita  li$up  srorir,  a\[ivp'6v,  aut  si  malis  fi Sap  xordv, 
ftaXuaau,  inscriptionem  aliquam  referunt,  sed  haec  inscriptio  non  refert  argumentum  totius, 
quum  etiam  de  aceto,  vini  speciebus,  aliis  remediis  sermo  sit.  Inscriptio  xepl  uyp&v  xpljcrioi; 
ita  est  comparata,  ut  partim  saltem  argumentum  ei  respondeat,  licet  non  omnia,  quae  me¬ 
morantur,  re  ipsa  ad  liquida  medicamenta  referri  possint.  Sed  etiamsi  hoc  mittas,  titulus  est 

eiusmodi,  ut  eo  lecto  exspectes  aliud  quid  quam  quod  praebet  libellus.  Quippe  exspectaveris 
plenum  de  illa  materie  tractatum,  quum  tamen  hic  non  habeamus,  nisi  fragmenta  distracta  de 
rebus  nonnullis  ad  illud  argumentum  referendis.  Est  autem  eorum  dispositio  parum  apta, 
nam  §  1—3.  de  aqua  dulci  et  marina  agitur,  $  4.  de  aceto,  $  5.  de  vini  speciebus  et  $  6. 
rursus  de  aqua  frigida  et  calida  sermo  est,  cui  capitulo  tandem  in  fine  adhaeret  quaedam 
periodus,  quam  perorationem,  saltem  conclusionem  aliquam  referre  putandum  est.  Quam  qui¬ 
dem  si  respicias  et  cum  ea  sententiam  postremam  §  5.  conferas,  dixeris  vere  iudicavisse  Gru- 
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nerum,  cum  affirmat  argumento  libelli  titulum  non  respondere  xepi  irypav  %p<jfftop,  quia, 

sicuti  eupra  dicere  coeperam,  memorantur  locis  indicatis  remedia,  quae  ad  rd  uypd  referre 
non  liceat.  Et  tamen  iudicium  de  hac  re  vix  certum  -esse  poterit,  quum  et  $  7.  -et  $  5.  sint 

ita  corruptae  ut  quid  describatur,  aut  moneatur,  non  satis  intelligas.  Credo  tamen  -inscripti¬ 

onem  -esse  recentem;  aliquem  nempe  fragmenta  haec  reperisse,  descripsisse,  tum  titulum  istum 

praemisisse;  ita  intelligimus  alium  rursus  titulum  irspl  C/karav  illis  dedisse. 
Certum  sane  -est  nos  in  hoc  libello  non  habere  integrum -aliquod  opusculum ,  Bed  fragmenta 

disiuncta,  quae  neque  quo  modo,  neque  unde  hic  coaluerint- -scio  et  pessime  desoripta  et  in¬ 
terpolata  iam  ante  corruptionem  fuisse  videntur. 

Interpolatio  hic  illic  mihi  in  memoriam  revocavit  eam,  quam  in  Epidemiis  spuriis  animad¬ 

vertimus,  et  pluribus  locis  tanta  est  corruptela,  ut  quid  cum  auctor,  tum  interpolator  volue¬ 
rint,  non  perspicias. 

Advertit  me  hoc  nomine  locus  e  $  2. :  rk  S'  l\xea  —  oilra  ifiokoyiei  raura  travra. 
Nam  licet  alia  forma  in  editionibus  describatur,  hic  agnoscere  mihi  videor  interpolationis  genus 

illud,  de  quo  ad  Prorrh.  I.  dixi,  qua  sententias  in  quaestionum  formam  redegerunt.  Quin 

vidi  locum,  ubi  Littreus  in  varr.  lectt.  pro  &pa  librum  antiquum  apx  legere  monet,  ita  ut 
existimem  loci  illius  primos  versus  ita  fuisse  descriptos; 

Ta  S'  ZXxea  ieppccp  tjksrai  o/MKoyouftiiiop  'in  fy  axim/i  Micrau EI  xiros ! 

TA pa  xal  a&roi  ai  0X{/3eg,  'in  tv  6ep/iip  ietef; Elxinotfl 

TApa  xai  di/Top  6  Oc ipy%.; 
X.  T.  A. 

Sed  etiam  in  saepe  illatum  -est  sententiarum  prineipio ,  ut  interpolationem ,  quemadmodum 
in  Epidemiis  spuriis,  non  raro  referat;  qua  .de  re  adnotattio  conferri  -poterit. 

Est  autem  una  de  hoc  libello,  qui  sane  perexigui  est  pretii  per  se,  observatio,  quae 
alicuius  momenti  est.  _  Nimirum  occurrunt  in  eo  Aphorismi  nonnulli  e  Sect.  V.  Num  igitur 

statuendum  aphorismos  -illos  ex  hoc  libello  esse  desumptos,  an  contra  aphorismos  e  sylloge, 
quam  hodie  possidemus  huc  esse  translatos  ?  Equidem  probabile  esse  puto  hoc  accidisse ,  non 

illud.  Cuius  rei  indicio  mihi  est,  tales  etiam  receptos  hic  esse  aphorismos ,  qui  manifesto  refe¬ 
runt  adnotationem  ad  locum  aliquem  superiorem;  quod  factum  est  Aphh.  20.  21.  V.,  de 
quibus  in  adn.  ad  hos  ipsos  vol.  I.  dixi. 

Littreus  opinatur  hunc  libellum  esse  ortum  ex  opere  aliquo  antiquo  ampliore,  quod  hic  in 

brevius  sit  contractum.  -Contulit  eum  eum  Moohlico,  qui  liber  fere  compendium  sit  libri  trepi 

otpSpav.  Mihi  -vero  haeb  comparatio  non  placet  ab  omni  parte  et  potius,  quod  iam  dixi,  cum 
interpolatis  quibusdam  in  Epidemiis  spuriis  similitudinem  agnosco.  Sed  quemadmodum  horum 
origo  mihi  obscura  et  inexplicabilis  pluribus  locis,  ita  eodem  modo  me  iudice  res  se  habet 

in  hoc  libello.  Est  praeterea  ita  mutilatus,  ut  hic  illic  aliquid  intelligas,  aliis  locis  sani 
nihil  omnino  appareat,  iudicium  vero  de  toto  sit  anceps  et  lubricum.  Summatim  vix  ullius 
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§  17. De  libro  de  fatibus. 

Argumenti  huius  libelli  conspectum  praemitto,  de  aliis  nonnullis  poBtea  moniturus: 

//Sunt  artes  quaedam,  ita  fere  auctor  incertus,  quae  professoribus  suis  sunt  molestae,  illis 

vero,  in  quorum  usum  exercentur,  utiles;  ad  quas  referre  etiam  oportet  artem  medicam.  In 

qua  quae  vilia  sunt,  cognitu  sunt  difficillima,  quae  contra  seria  sunt,  facile  cognoscuntur.  Vilia 

autem  illa  non  cognoscuntur,  nisi  ab  artis  professoribus,  neque  enim  corporis,  sed  mentis  est 
iste  labor.  Ad  eos  morbos,  quibus  manu  medemur,  exercitatione  opus  est,  in  magis  occultis 

et  difficilioribus  potius  opinione  quam  arte  iudicari  solet;  multum  vero  in  iis  omnibus  differt 

peritia  ab  imperitia.  Est  autem  eorum  unum  quoddam  hocce :  quid  sit  quod  morbos  faciat  et 
quod  sit  principium  et  fons  malorum,  quae  corpori  accidunt.  Causam  enim  morbi  tenenti 

facilis  est  curatio,  quia  contraria  contrariis  sanantur.  Nimirum  ars  medica  est  additio  et  sub¬ 

tractio,  ita  ut  qui  has  prae  ceteris  calleat  ,  optimus  sit  medicus.” 
//Omnium  morborum  ratio  quidem  una,  sed  locus  diversus  est:  itaque  una  illorum  species 

et  causa ,  quae  qualis  sit ,  explicare  conabor.  Nempe  hominis ,  ut  reliquorum  animantium  cor¬ 
pus  alitur  cibo,  potu,  spiritu.  Spiritus  autem  corporibus  inclusus,  flatus  appellatur,  qui  extra 
est,  aer;  cuius  maxima  vis  est,  sieuti  in  ventis  apparet;  nam  ventus  aeris  fluxio  est  et  effusio; 
tum  vero  omne  spatium  coelum  inter  et  terram  spiritu  plenum  est.  Idem  spiritus  causa  est 
aestatis  et  hiemis  et  cursus  solis,  lunae,  astrorum;  neque  mare  spiritus  expers  est,  neque 
enim  sine  eo  animantia  marina  vivere  possunt.  Spiritui  autem  terra  fundamentum  praebet  et 
simul  huius  ille  vehiculum  est,  neque  illo  vacuum  est  quidquam.  Unde  constat  quae  vis  sit 

aeris  in  res  ceteras.  Idem  vero  hominibus  vitae  est  causa  et  morborum.  Aere  autem  corpo¬ 
ribus  adeo  opus  est ,  ut  homo  omni  cibo  et  potu  abstinens  tres  pluresve  etiam  dies  vivere 

possit;  sin  spiritus  vias  quis  intercludat,  exigua  diei  particula  interibit,  neque  etiam  ulla  est 

per  totam  vitam  respirationis  intermissio.” 
//Ostendam  autem  morbos  omnes  a  spiritu  ortum  ducere  initio  faeto  a  febre ,  quae  morbos 

omnes  ac  praecipue  inflammationes  comitatur:  sunt  vero  duo  febris  genera  summa,  alterum 
pestis ,  omnibus  commune ,  alterum  si  quis  propter  pravam  victus  rationem  eo.  corripiatur. 
Utriusque  causa  aer  est.” 

„Febris  illa  communis  propterea  talis  existit,  quod  omnes  eundem  spiritum  ducunt.  Ratio 
vero,  quare  eiusmodi  morbi  non  omnia  animantia,  sed  unum  tantum  eorum  genus  tangere 
soleant,  posita  est  in  illorum  corporum  diversitate.” 

„Nunc  quidem  eam  febrem,  quae  a  pravo  victu  oritur,  interpretabor..  Prava  victus  ratio 
ea  est,  qua  quis  plus  sive  liquidi,  sive  sicci  alimenti  sumat,  quam  ferre  corpus  queat,  nec 
maiorem  laborem  maiori  cibi  copiae  opponat;  vel  qua  quis  varios  et  inter  se  dissimiles  cibos 
ingerat,  qui  inter  se  pugnant  et  quorum  alii  aliis  citius,  tardius  concoquuntur.  Patet  ex 
eructatione  post  cibum  et  potum  aliter  fieri  non  posse,  quin  cum  inulta  cibi  copia  multus 
quoque  aer  ingeratur.  Quod  si  igitur  corpus  cibis  repleatur  adeoque  et  spiritu  ,  cibis  alvo 
inferiore  interclusa  diutius  remorantibus  per  totum  diffunditur  spiritus.  Flatus  autem  ad  san- 
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guine  plenas  corporis  partes  delati  has  refrigerant,  refrigeratisque  partibus,  quae  sanguinis 
fontes  sunt  et  origo ,  horror  totum  corpus  pervadit.  In  quo  etiam  tremores  fiunt ;  nam  sanguis 

horrorem  praesentem  fugiens  ad  loca  calidissima  undecumque  confluit.  Recedente  vero  san¬ 

guine  ex  extremis  corporis  partibus  viscera  et  carnes  tremunt;  aliae  enim  partes  sanguine  re¬ 
plentur,  aliae  illo  destituuntur,  itaque  sanguinis  expertes  partes  non  quiescunt  propter  frigus , 

sed  pulsant,  sanguinis  plenae  vero  propter  eius  abundantiam  tremunt  et  inflammantur.” 
«Oscitant  autem  homines  invadente  febre,  quod  aer  multus  intus  collectus  confertim  pro¬ 

rumpens  os  aperit.  Solvuntur  eodem  tempore  artus  ,  quum  nervi  calefacti  relaxantur.  Quum 

vero  sanguinis  pars  maxima  sensim  colligitur ,  aer ,  qui  illum  refrigeravit ,  vicissim  invalescit 
superatus  a  calido,  ita  ut  iam  toti  corpori  calorem  inferat,  eique  opem  ferat  sanguis,  qui 

calefactus  liquescit  et  spiritum  emittit.  Spiritu  vero  ad  corporis  poros  accedente  ibique  con¬ 
densato  oriuntur  sudores.  Dolet  autem  corpus  in  febre  hac  de  causa:  viae  sanguinis  ad  caput 

angustiores  fiunt,  quia  replentur  aere,  repletae  vero  et  inflatae  dolorem  pariunt,  quippe  san¬ 
guis  calefactus  violenter  per  angustas  vias  fertur,  nec  celeriter  procedere  valet,  quum  plura 
obstent  impedimenta,  quae  res  quidem  simul  causa  est,  cur  pulsationes  ad  tempora  fiant. 

Haec  de  febribus.” 
«Ad  reliquos  autem  morbos  quod  attinet,  quivis  facile  intelligit  volvulorum,  aliorum  mor¬ 

borum  sedem  firmam  habentium  causam  esse  flatum,  qui  si  molles  et  sensiles  locos  offendat, 

instar  teli  inhaerentis  ad  hypochondria  et  laterum  inanitates  incumbit;  itaque  fomentis  locum 

emollire  tentamus,  quorum  calore  cute  rarefacta  spiritus  exit  et  dolor  remittit.” 
«Verum  etiam  fluxiones  a  flatu  repetendae  et  sanguinis  circa  pectus  eruptiones.  Nempe 

venae  in  capite  quum  aere  replentur,  primo  quidem  caput  gravatur,  tum  vero  spiritus  et 
sanguis  coacervantur  propter  viarum  angustiam.  Tenuissima  vero  sanguinis  pars  per  venas 
exprimitur,  qui  humor  colligitur  et  per  alios  poros  perfluit  et  confertim  ad  aliquam  partem 
corporis  devehitur,  ubi  morbum  facit.  Quodsi  igitur  ad  visum  deferatur,  hic  quidem  laborat, 
sin  ad  aures,  hae  afficiuntur,  sin  ad  nares,  coryza  oritur,  sin  ad  pectus,  raucedo  vocatur; 

nam  pituita  'cum  acribus  humoribus  mista  cum  devehitur  in  locum  insuetum,  hunc  exulcerat, 
fauces  vero,  quippe  quae  molles  sunt,  asperas  reddit.  Spiritus  enim  per  fauces  attractus  in 

pectus  descendit,  unde  rursus  eadem  via  foras  redit.  Spiritui  igitur  sursum  redeunti  si  oc¬ 
currat  fluxio  descendens,  tussis  et  difficilis  respiratio  oritur  et  pituita  eiicitur.  Quo  modo 

fauces  ulcerantur  et  asperae  fiunt  et  incalescunt . et  propter  calorem  e  eapite  humorem  attrahunt; 

caput  vero  a  reliquo  corpore  acceptum  illis  tradit.  Quodsi  igitur  fluxio  hac  via  pergere  con¬ 
suevit,  et  meatus  largiores  sunt  facti,  hi  ad  pectus  etiam  illam  transmittunt.  Pituita  vero 

acris  carni  incumbens  exulcerat  et  perrumpit  venas.  Sanguis  autem  cum  effunditur,  et  in 

aliquem  locum  delapsus  ibi  commoratur,  putrescit  et  in  pus  convertitur,  nec  sursum  aut  deor¬ 

sum  vehi  et  eiiei  potest.  Fluxio  autem  sponte  erumpit;  erumpit  etiam  propter  dolorem:  ac 
sponte  quidem  quando  aer  sponte  venas  intrans  angustiam  facit  in  sanguinis  viis,  quo  facto 
sanguis  copiosus  compressus  poros  perrumpit  eo  loco,  ad  quem  maximo  impetu  fertur.  Sed 
quando  multus  sanguis  est  effusus,  -dolores  spiritu  repleverunt  venas;  aliter  enim  fieri  non 

potest,  quin  dolore  tactus  locus  spiritum  contineat  et  cetera  simili  modo  ac  supra  dictum  est 
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„Rupta,  /HjyfiaTct  Graecis,  hac  de  causa  fiunt;  quando  carnes  vi  inter  se  distrahuntur,  ad 

locum,  ubi  id  fit,  flatus  advehitur,  qui  dolorem  facit.  Sin  flatus  per  carnes  penetrantes 

poros  corporis  rarefaciant,  eos  consequitur  humor,  cui  viam  munivit  aer,  corporeque  madente 
carnes  colliquescunt  et  crura  tument  et  morbus  oritur,  quem  hydropem  appellant.  Maximum 
vero  indicium  morbi  causam  esse  flatum  hoc  est,  quod  aqua,  quando  ventre  emittitur,  ipso 

quo  exit  tempore,  multa  esse  videtur,  postea  vero  copia  minuitur,  quod  fit  aere,  qui  primo 
cum  aqua  commistus  fuerat,  evadente,  ita  ut  illa  sola  remaneat.  Aliud  indicium  hoc  est, 

quod  venter  prorsus  vacuatus  ante  tertium  diem  rursus  completur,  quod  quomodo  accidere 

possit,  nisi  a  spiritu  fiat?” 
„ Etiam  apoplexiae  propter  flatum  accidunt;  quum  enim  flatus  frigidi  multi  carnes  inflent, 

corporis  partes  illae  sensu  destituuntur.  Quodsi  igitur  multi  flatus  in  corpore  circumferuntur, 

totus  homo  fit  apoplecticus,  sin  in  parte  aliqua,  sola  illa  pars  fit  attonita.” 
,,Me  autem  iudice  etiam  morbus  sacer  eadem  causa  progignitur.  Nempe  nulla  res -in 

corpore  plus  ad  intelligentiam  conferre  mihi  videtur  quam  sanguis,  qui  si  in  solito  habitu 
persistit,  manet  intelligentia,  sin  mutetur  sanguis,  etiam  intelligentia  mutatur.  Multa  autem 

mnus  natura  sua  refrigerat;  sanguis  vero  refrigeratus  tardius  perfluit  et  corp 
oculi  clauduntur  et  mens  pervertitur  et  alienae  opiniones  in  illa  remorantur, 

vocantur.  ^Iterum  rei  indicium  est  in  ebrietate,,  qua  mens  mutatur  sanguine  < 
tum  aucto,  possimque  plura  adferre,  quibus  probem  sanguinis  mutationem 
mutare.  Itaque  si  sanguis  omnis  perturbatur,  prorsus  etiam  perit  intelligenti 

discuntur  et  agnoscuntur  sunt  consuetudines ;  quum  autem  a  solito  more  rece 

gentia  nobis  adimitur.” 
„Iam  vero  simili  quodam  modo  morbus  sacer  oriri  videtur.  Quum  per 

guinis  partem;  est  autem  humor  aerem  circumdans  albus,  quum  sit  tenuis,  ut  spuma  omnis. 
Illae  vero  turbae  ita  sedantur;  corpore  laboribus  illis  calefacto  sanguis  etiam  incalescit,  qui 
sua  vice  spiritus  calefacit,  qui  incalescentes  dissolvuntur  et  sanguinem  coactum  dissolvunt  et 
partim  cum  spiritu,  partim  cum  pituita  foras  prodeunt;  spuma  autem  defervescente  et  san¬ 
guine  composito  tranquillitas  redit  et  morbus  finitur.” 

„ Itaque  flatus  causae  sunt  principes  illorum  omnium;  cetera  causae  secundae.” 
„  Demonstravi  igitur  flatum  esse  morborum  causarp  orationemque  ad  vulgo  notos  morbos 

deduxi,  qua  in  re  vera  comperta  est  nostra  opinio.” 

Sunt  haec  igitur,  quae  libro  x epi  <J)wrc3j/  fere'  continentur,  quem  vere  judicavit  Littreus 
esse  Aoyoi/  quemdam,  uti  veteres  dicere  solent.  Manifesto  autem  croQicrou  sermo  est,  quippe 
tota  oratio  et  demonstratio  indolem  referunt  operis  sophistici.  Videtur  quidem  iste  \6yot;  esse 
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integer;  codicum  vero  mss.  mira  est  ratio.  Credo  equidem  vulgatum  textum  id  praebere, 
quod  proxime  ad  scriptoris  verba  accedat;  cod.  A.  omnino  novam  recensionem  textus  refert, 

qua  quidem  carere  non  potes,  si  libellum  intelligere  velis,  sed  cui  tamen  non  valde  magnam 

fidem  habeo.  Unde  factum  est,  ut  nonnumquam  vulgatam  lectionem  ubi  opus  erat  emenda¬ 
tam  restituerem,  ubi  Littreus  codicem  A.  erat  secutus.  Marcianus  nonnullis  sane  locis  con¬ 

spirat  cum  codicis  A.  scriptura;  summatim  tamen  propius  ad  vulgatum  textum  accedit. 
Libellum  non  sine  vulneribus  ad  nos  pervenisse  lectionis  diversitas  trium  illorum  emendationis 
fontium  ultro  ostendit.  In  capitulo  postremo  me  iudice  textum  habemus  parum  certum ,  nec 

fidum,  sed  quo  meliorem  e  subsidiis,  quibus  uti  licuit,  dare  non  potuimus. 
Notabo  iam  locos  nonnullos,  qui  quacumque  tandem  de  causa  advertunt. 
§  1.  Elof  nveq  r&v  reyyiav  x.  r.  A.  In  memoriam  revocat  hoc  libri  initium  verba 

principii  libelli  repi  r£%vyg  olim  inscripti,  (cf.  b  6.  p.  6.  huius  vol.)  elai  nveg,  »1  riyvyv 
rerobfvrai  rb  rdg  r £%vag  airyporoielv .  Nolo  demonstrare  hunc  de  flatibus  libellum  eosque 

quos  in  unum  coniunximus,  eiusdem  scriptoris  esse;  neque  enim  verum  hoc;  sed  in  utriusque 

verbis  citatis  principium  sive  libelli,  sive  capitis  novi  habemus,  quale  a  sophista,  non  quale 

ab  Hippocrate  exspectes;  eo  vero  nomine  hos  locos;  inter  se  compono. 
b  1.  A 56tg  au  Si\ pav  hauae  rbrig  x.  r.  A.  et  hi  Si  $-uvr6pup  A 6ycp  rh  ivavria  r&v 

ivavrtuv  ierl  Ujpata.  —  Ciim  his  ef.  b  9.  libelli  repi  QCnog  avtipt&srou',  ubi:  rb  Si  %6p- 
rav  yv&vai  Sei  rbv  larpbv  ivavrtov  iaraabai  rblri  xaberreHn  i ceti  voi rijftavt  xxl  elSeei 
x.  r.  A.,  cum  quibus  b  I5v  prolegomenorum  iam  contuli  verba  e  fine  b  2.  libelli  de  victu 

salubri  et  b  14.  libelli  de  natura!  hominis.  Vid.  Aph.  22.  II.  —  Omnes  illi  loci  commune 
habent  praeceptum  practicum  morbos  esse  sanandos  per  brevavrlaciv. 

Eodem  capitulo  primo  magnopere  advertit  primum  hoc  placitum:  tyrptxvj  ydp  iffn  r  pia¬ 

beris  xal  &.0aipeaig-  &0aipeaig  fiev  r&v  urepfixkkbvruv ,  rpbabeaig  Se  r&v  IWeirbvrav. 
Nimirum  eiusmodi  legibus  late  patentibus,  quae  veri  quidem  aliquid  habent,  sed  tamen  latius 
extenduntur  quam  ut  in  artis  usu  multum  valeant,  delectabantur  illi  scioli,  qui  scilicet, 
quemadmodum  ipse  sophista  noster,  rd  0kavpx  rijq  riyvyfg,  uti  hic  appellat,  non  asse¬ 
quebantur. 

Neque  alius  generis  est  quod  b  2.  monet:  r&v  Si  Sv/  vobaav  draaiav  b  /xiv  rpbvreg  b 
aitrbq,  b  Se  rbvtOS  SiaQipei.  Est  hoc-  aperte  falsum,  neque  ab  Hippocrate  tale  quid  profi¬ 
cisci  potuit. 

Admodum  notabile  dictum  est,  quod  b  8:.  legimus:  olrog  (i.  e.  6  di 'fp)  piiyiarbg  £<fn  iv 
aram  rav  %ufit rdvrav  Suvdatifg.  In  eo  enim,  quod  alii  iam  notarunt,  habemus  Anaximenis 
placitum,  qui  teste  Diog.  Laert.  II.  2.  dpxty  dipa  elre-xxl  rb  dreipov,  Arist,  metaph.  I.  3. 
item  refert  hunc  philosophum  credidisse  aerem  esse  rijv  rp&rviv  airfyv. 

Sequitur  ibidem:  ave/ioq  ydp  itsnv  vfipog  peupca  xal  %e upex,  quod  quidem  refert  Ana¬ 
ximandri,  cuius  discipulus  Anaximenes  fuit,  effatum.  Nam  Plut.  de  placitis  philos.  III.  7.: 

’A va&fxavSpog,  inquit,  dve/xov  elvai  fiatv  dipog,  ruv  kerrordrav  iv  xbrlp  xalbypordruv brb  rou  b/Mov  xivov/tivav ,  Hj  r yxophav.  —  Patet  inde  e  quo  fonte  sophistae  nostri  doctrina 
demanet,  neque  e  pneumaticorum  secta  eam  prodire,  sed  ex  scholis  philosophorum  veterum. 

b  6,  ean  Si,  inquit  noster,  Siaad  ibvea  rvperuv  —  b  /ii»  xoivog  Uram  xakebfievog 
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A oi/i6g,  i  Si  Sia  xovypifv  Siatrav  ISiy  rotet  x oi/tfpug  Sicureu/givoiei  yenoftevog.  Qui  locus 

advertit  propter  similitudinem  distinctionis  morborum  hic  traditae  cum  eorum  divisione  §  10. 

libelli  mpi  06mg  inipdrou,  ubi  vide-;  nolo  enim  longiorem  locute  hac  .describere. 
Sermo  est  §  10.  de  sanguinis  effusione  in  pectore  et;  Sina  ydp,  inquit  noster,  obx  etixo- 

pog  1 1  xopefy  xpoedvriig  rtg  ouaa  Ciyptp  ypljfcari.  Cum  qua  re  convenit  quod  cap.  13.  libelli 
de  nat.  hominis  legis :  Ure  ydp  ryg  xctMpeiog  dvavTtog  ioCe^g  x,  t.  A. 

Admodum  memorabilis  videtur  etiam  -locus  e  §  14.  yjyeG/juet  Si  , fiifSiv  eheu  fiaXkov  rcS v 

iv  rep  a&fictrt  ̂ u/ejduKM/ievov  ig  (ppovtfinv  Sj  rb  af/ia.  Seilicet  hoc  quoque  veterum  philo¬ 
sophorum  placito  nititur,  quo  animam  esse  sanguinem  dicerent.  Vide  Gal.  de  placitis  Hipp. 
et  Platonis  p.  283.  sub  finem  libri  II.:  xul  aiirbg  (6  Aioyhyg)  ixiXuvbavbpeevog  r&v  olxelav 

Soy/xdrav  alpea.  Qyaiv  ehttt  rijv  'TLfixeSoxXyg  xul  YLpirtug  iixiXafSov.  Fortasse 
Empedoclis  doctrina  nostro  maxime  tib  mentem  obversabatur,  quum  ista  scriberet;  nam  phi¬ 

losophus  ille  secundum  Plut.  1.  -1.  -IV.  4.  rb  rijg  i )yefeonx6v  posuit  iv  rijj  roii  aiput- 
rog  meracei.  Vid.  quae  hac  de  re  disputat  Karsten.  de  Emped.  philos.  §  35.  p.  494.  seq.,  498. 

Omnibus  hisce  computatis  neminem  fore  confido  ,  qui  hanc  scripfiunculam  Hippocrati  ipsi 
tribuat.  Iure  optimo  littreus  illam  \6yov  rud  referre  dixit;  est  autem  sine  dubio  \6yog 
eoQierou,  qui  Anaximandri  et  Anaximenis  placita  suae  pathologiae  substravit  ,  et  qui  fortasse 

librum  de  natura  hominis  cognovit,  quum  hunc  sermonem  componeret;  quod  tamen  non  con¬ 
fidenter  affirmem,  quia  sentio  analogiam  doctrinae,  quam  observamus,  fortasse  alio  modo  ex¬ 
plicari  posse.  Neque  vero  deest  similitudo  doctrinae  inter  ea,  -quae  $  10.  erepi  rijg  erenoya- 
plifg  in  venis  dicuntur,  et  •$  4.  additamentorum  ad  librum  de  Victu  acutorum,  ubi  vide  adnn. 
Quin  in  libro  de  morbo  sacro  item  placita  cum  nostri  doctrina  conspirantia  leguntur. 

4  1«. De  libro  Se  morbis  primo. 

De  hoc  libro  dicturus  ante  omnia  alia  eius  argumentum  breviter  expono ;  quo  facto  statim 
apparebit  causa,  quare  eum  iu  duo  r^peura,  diviserim. 

„Qui  de  morborum,  inquit  auctor,  sanatione  recte  interrogare  et  respondere  et  contra  alios 
disputare  volet,  hunc  ad  sequentia  mentem  attendere  oportet.  Primo  quibus  rebus  morbi 
omnes  hominibus  accidant,  tum  qui  morbi  necessario  sint  longi,  breves,  letales,  non  letales, 
qui  mutilam  aliquam  corporis  partem  reddant,  qui , non.;  qui  dvtbium  habeant  eventum;  qui 
morbi  aliis  succedant;  quas  res  medicus  bona  fortuna  -faciat ;  quae  bona  et  mala  aegrotantes 
in  morbis  patiantur;  quae  intempestive  a  medico  erga  .aegrotantem  rdicantur,  agantur,,  vel  ab 
aegrotante  erga  medioum  .cett.” 

De  praecipuis  momentis,  quae  in  introductione  enumerat  noster,  singulatim  deinceps  ex¬ 
ponit  in  seqq.  Ita  statim  $  2.  -morbos,  qui  ab  internis  causis  -oriuntur,  repetit  a  bile  et 
pituita,  eos  vero,  qui  externis  -oausis  debentur,  itribuit  vulneribus,  laboribus,  calido  et  frigido modum  excedentibus. 

Dein  $  3.  agitur  de  rebus  necessario  in  morbis  accidentibus;  —  de  vulneribus  mortem 
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adferentibus,  non  adferentibus,  de  morbis,  qudrum  vi  necessario  pereant  aegrotantes;  —  de 

aliis  eventus  ancipitis:  —  de  non  letalibus  et  iis,  quibus  pars  aliqua  corporis  mutiletur;  — 

de  morbis  necessario  longis  et  aliis  brevi  iudicio  finiri  solitis;  —  de  morborum  nonnullorum 
in  alios  transitu. 

Pergit  noster  $  4.  scribere  de  malis  necessario  malis  supervenientibus;  —  §  5.  de  occa¬ 

sione  captanda  in  artis  usu  et  curatione  tempestiva,  intempestiva;  —  $  6.  de  iis,  quae  recte, 

minus  reete  in  arte  iudicentur,  agantur;  —  §  7.  de  bonis  et  malis  sponte  aegris  in  morbis 

evenientibus;  —  $  8.  de  bona  et  mala  fortuna  in  morbis  et  iniusta  medicorum  laudatione 

et  reprehensione;  §  9.  monet  principium  aliquod,  quod  rite  sit  demonstratum,  in  arte  non 

dari;  —  $  10.  tandem  quid  sit  si%eip(tf  docet  et  quae  in  arte  ad  eam  non  referantur,  sed 
extra  eam  esse  putentur. 

Haec  quidem  pars  prior  libri  est,  in  qua  omnia  referuntur  ad  notitiam,  quam  sibi  compa¬ 
rare  oporteat  medicum,  ut  de  morbis  disserere,  interrogare,  disceptare  valeat.  Quibus  primum 

summatim,  uti  dixi,  in  introductione,  porro  enucleatius  in  capitulis  sequentibus  expositis  in' 
altera  scripti  parte  subiunguntur  capitula,  quae  summatim  pathologici  argumenti  esse  dicere 

licet  et  in  quibus  de  curatione  morborum'  item  agitur ;  sed  haee  capitula  cum  superioris  partis 
argumento  minime  congruunt  eique  nescio  quo  modo  adsuta  sunt,  ita  ut  debitus  nexus  inter 
utramque  libri  partem  nullus  animadvertatur. 

nQui  pus  colligunt,  ita  fere  noster  loquitur  §  11.,  in  pulmone  aut  in  ventre  superiore,  aut 

in  inferiore ,  vel  tubercula  iis  locis  habent ,  vel  intus  ulcera ,  vel  qui  sanguinem  vomunt ,  ex¬ 
spuunt,  vel  in  pectore  dorsove  dolorem  habent,  iis  hoc  accidit  a  bile  et  pituita  in  corpore, 

vel  ab  externis,  aere  misto  cum  calore  ingenito,  laboribus,  vulneribus.” 
Porro  $  12.  exponitur  de  modo,  quo  ex  peripneumonia  fiant  suppurati  et  de  ratione  mortis 

in  hoc  morbo;  —  §  18.  de  suppuratis  ex  pituitae  in  pulmonem  defluxione  et  modo,  quo 
hi  moriantur;  —  §  14.  de  suppuratis  ex  venae  in  pulmone  ruptione,  vel  e  varice  in  vena 

orta;  —  $  16.  de  iis,  qui  in  superiore  ventre  pus  colligunt  a  pituitae  ex  capite  in  hanc 
partem  descensu,  ex  pleuritide,  a  pituitae  ex  capite  defluxione  in  latus,  a  venae  ruptione,  vel 
varice  in  ea  orta  propter  labores,  exercitationes. 

Tum  J  16.  ex  his  omnibus  alii  citius,  alii  tardius  perire  dicuntur,  quod  quare  accidat, 
docetur. 

Agitur  $  17.  de  inferiore  ventre  suppuratis;  —  §  18.  de  erysipelate  in  pulmone;  —  §  19. 

de  tuberculo  in  pulmone;  —  $  20.  de  tuberculis  in  latere  et  de  vulsis;  —  §  21.  de  suppu¬ 
ratis  ex  vulneribus;  —  §  22.  de  horum  morborum  diversitate  pro  diversitate  hominum,  quos 
afficiunt;  maxime  de  diversitate  inter  senes  et  iuniores. 

Dein  §  28.  exponit  de  modo,  quo  febris  oriatur;  $  24.  de  frigore  cum  tremore,  de  rigore 
solo  et  de  horripilatione;  $  25.  de  sudoribus  et  de  calido  et  frigido  sudore. 

Sermo  tandem  est  de  pleuritide  et  peripneumonia  §  26.  27.;  —  de  iisdem  morbis  sine 

sputorum  eductione  $  28.;  —  $  29.  de  febre  ardente;  —  $  80.  de  phrenitide;  —  §  81.  de 
sputo  subcruento  et  livido  in  pleuritide  et  peripneumonia;  —  et  $  32.  38.  84.  de  morte: ex 
pleuritide,  febre  ardente,  phrenitide. 

Haec  quidem  altera  libri  de  morbis  primi  parte  continentur. 
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Quodsi  iam  aliud  non  agens  utramque  libri  partem  perlegeris,  videbis  priorem  sophistae 

deberi,  alteram  medico  alicui  dogmatico.  Sophistam  illum  libros  de  morbis  in  illam  redegisse 

formam,  quam  hodie  referunt,  coniicio;  sed  certum  est  partem  alteram  dogmatico  deberi,  qui 

alios  quoque  libros  e  collectione  Hippocratica  composuit.  De  quibus  rebus  iam  paulo  enu¬ 
cleatius  est  exponendum. 

Galenus  in  exegesi  in  voce  d/iaXdg  locum  excitat  e  nostro  libro  de  morbis  I.;  nempe 

corrupte  apud  eum  leguntur  verba  oi>%  bpeaXug  iramiouai  e  $  8. ,  quae  legi  dicit  iv 

r epi  iperOav,  qui  titulus  sane  prorsus  convenit  cum  argumento  capitum  11 — 22.,  adeo 
ut  dubium  non  sit ,  quin  Pergamenus  librum  nostrum  respiciat.  Tum  vero  ex  eodem  libro 

nostro  videtur  adferre  nomina  if-di/rijg  et  crdSat/.  Porro  locis  duobus  Pergamenus  significat 
hunc  librum  non  recte  appellari  de  morbis  primum ,  quae  res  tamen  indicio  est  Galeni  tempore 

omnino  eum  isto  titulo  fuisse  cognitum.  Comm.  in  lib.  de  Artic.  (vol.  XVIII0  p.  513.  Kiihn.) 

repi  S'  oSi/,  inquit  *  .rwv  xard  rveOpeova  %povtav  ilpyrai . xdv  r$  rpdrcp  repi  voOaav 

oix  ip6dg  imypaQofifrcp,  o5  {/  &p%<j'  " Og  &v  repi  Ifoiog  l6£Xy  iparav  opSug  xai  ipuTti- 
pisvog  i iroxpli/eaBat.  'Est  longe  certissimum  illum  iterum  de  nostro  libro  loqui,  eundemque 

respicit  comm.  8.  in  Epid.  I.  (XVII»  p.  276.)  ubi:  tv  yovv,  inquit,  rpooipeitp  tov  o!> 
(negationem  dudum  supplevit  Foesius  collato  altero  loco)  xaX&g  inyey pa/i/atvov  rp&TOu 

j repi  voCaav,  hg  1%  di /dyxyg  Iropinov  r$  fi (y>e!  tov  rvpeToO  yiyparrai.  Signi¬ 
ficat  locum  e  cap.  4.:  fiyog  !ji/  Xd(l rvp  InXapefidi/eiv ,  non  locum  e  $  24. :  ori  ib  fierd 

t6  /57 yog  dvdyxtf  rvperdi/  UnXafieTt/  Ij  r\(u  ,  1)  IXdaca ,  5  Se  £%ei;  quibus  quidem  verbis 
in  errorem  inductum  fuisse  Littreum  suspicor,  quum  (p.  862.  vol.  I.)  diceret  verba  a  Galeno 
citata  non  principio  libri  occurrere,  sed  sub  finem  legi. 

Galenus  igitur  librum  nostrum  de  morbis  primum  vidit  et  titulum  eius  r epi  vovaav  rd 
rpa/TOv  cognovit,  sed  perperam  ei  tribui  contendit  eundemque  librum  repi  iperOav  fuisse 
appellatum  affirmat.  Nempe  dudum  Littreus  vere  docuit  Galeno  librum  de  morbis  se¬ 
cundum  dici  solitum  fuisse  primum,  tertium  e  vulgari  denominatione  secundum,  Haec,  ut 

opinor,  partim  saltem  causa  est,  cur  Galenum  inscriptionem  libri  non  probare  audiamus. 
Verum  ego  non  levibus  argumentis  demonstrabo  Galeni  titulum  repi  ip,rOav  esse  antiquum 
et  ab  ipso  illo,  qui  partem  posteriorem  scripsit,  profectum;  —  alterum  esse  novum,  proba¬ 
biliter  impositum  a  sophista  aliquo,  qui  et  partem  priorem  composuit  et  librum  repi  ipi- 
rvav  et  de  morbis  secundum  descripsit,  cuius  paucas  adnotationes  e  textu  reiecimus. 

Libro  repi  rcctiuv  §  83.  in  fine  (p.  296.  huius  voluminis):  Tama  abv ,  inquit  scriptor, 
otsa  xaTCL  xoiXfyv  ylyverai  vorf/eara  rXijv  repi  tperCuv  xai  0$n/6i/rai/  xai  tui/  yvvaixelav 
Tama  ydp  %aplg  yeypdipeTai.  Ecce!  auctor  libri  repi  rabat/  profitetur  se  separatim  scri¬ 
pturum  esse  repi  bperOav  xai  (p6iv6vTuv  et  repi  tuv  yvvaixelav.  Utrum  illud  opus  repi 
yvvatxehv  in  collectione  Hippocratica  lateat,  nec  ne,  ignoro;  sed  non  dubito  quin  inter 
titulum  repi  Ipiriav  a  Galeno  commendatum  et  inter  scriptoris  libri  repi  rabav  professionem 
de  libro  repi  IptrOav  a  se  scribendo  et  inter  argumentum  partis  alterius  libri  primi  de  mor¬ 
bis  ea  intercedat  ratio,  ut  haec  altera  pars  respiciatur  ab  auctore  libri  repi  rabat/  et  ut  titulus 
repi  ifirijui/  sit  antiqua  huius  partis,  saltem  capitulorum  11—22.,  inscriptio. 

Num  pars  illa  altera  postquam  conscripta  fuit  ab  auctore  libri  repi  raSuv  mutationes 
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subierit,  non  facile  quis  certo  dixerit,  nisi  quod  conjuncta  est  cum  parte  illa  prima,  quae 
sine  dubio  alii  viro  debetur.  Prioris  enim  partis  auctor  quam  (putet  fuerit  topstcrfa  do¬ 

cent  eiusdem  adnotationes  marginales,  quas  numero  duas  eiecimus  e  cap.  4.  libri  de  mor¬ 

bis  II.,  ubi  vide  adn.;  melior  sane  est  adnotatio,  quam  e  cap.  201  libri  nostri  de  morbis  I. 

eiecimus,  sed  omnes  sine  controversia  docent  recentiorem  esse  scriptorem  partis  prioris  huius 

libelli,  quam  qui  alteram  composuit;  neque  enim  adnotationes  adscribere  potuit  scilicet  ad 

librum  recentiorem.  Re  ipsa  autem  adnotationes  illas  et  partem  libri  nostri  priorem  ab  eadem 

manu  esse  profectas  docet  praesertim  sophistica  ratio  in  parte  libri  priore  et  adnotatione 
illa  maiore  ad  falsam  lectionem  et  e  vetere  iam  tunc  corruptam  §  4.  lib.  II.  de  morbis, 

et  usus  in  parte  priore  libri  nostri  et  adnotationibus  ad  $  20.  libri  I.  de  m.  et  ad  §  4.  libri 

II.,  de  qua  paulo  ante  dixi,  verbalis  illius  drutrrdv.  Non  nescio  ipsum  illud  djwrdi/  etiam 

usurpari  v.  c.  in  libro  de  nat.  pueri,  sed  hic  liber  vel  alia  de  humoribus  doctrina  ab  hac 
parte  prima  libri,  de  quo  agimus,  differt,  quin  praeterea  omnis  eius  ratio  mihi  diversa  esse 

At  sentio  fortasse  aliquem  mihi  obiecturum  esse;  si  prior  pars  et  altera  a  diversis  scripto¬ 
ribus  sint  profectae ,  qui  fieri  possit ,  ut  dictionibus  iisdem  scriptorem  utrumque  uti  videamus  ? 
qui  fit,  ut  in  placitis  conspirent?  Statim  enim,  ut  a  placitis  ordiamur,  §  2.  initio  morborum 

origo  deducitur  a  duobus  humoribus,  bile  et  pituita,  quod  principium  interpretationis  mor¬ 
borum  et  eorum ,  quae  in  iis  accidunt,  fere  per  omnia  capitula  partis  secundae  patere  videbis. 
Et  quemadmodum  $  2.  calidum  et  frigidum  et  siccum  et  humidum  una  cum  humoribus  illis 
morbos  progignere  statuit,  ita  easdem  res  in  eorum  ortu  vim  habere  docetur  pluribus  locis 

in  parte  altera,  perinde  ac  cibos  et  potus.  Idemque  animadvertere  licet  de  laboribus,  vulne¬ 
ribus  §  2  inter  causas  morborum  relatis.  Conferri  possunt  $  11.  18.  initio,  20.  21.  23., 
quae  convenit  cum  §  2.  pluribus  in  rebus;  vide  porro  §  24.  25.  26.  initio,  §  27.  28.  .83. 

Quod  si,  ait,  ad  dictiones  singulas  in  utroque  libro  obvias  respicias,  $  5.  et  $  18.  verbum 

lx\p6%etv  occurrit;  cum  §  2.  tum  §  23.  mentio  facta  est  rou  6sppcou  uirepSspfiatvovrog  et 
rou  tpuxpoC  urspipBxovrop ;  quin  ipsa  illa  tmesis,  ouy  interposito,  de  qua  in  adn.  ad  $  8. . 
dixisti,  indicio  est  similitudinis  orationis  in  utraque  parte;  nam  etsi  locis  nonnullis  for¬ 
tasse  defendere  possis  eam  a  codicis  6.  descriptore  esse  invectam,  loci  tamen  e  $  8.  19.  20., 
ubi  aut  in  Marciano  etiam  legitur,  aut  in  vulgata  haud  dubium  eius  vestigium  superest, 
rem  extra  omnem  dubitationem  ponere  videntur ;  quin  reperitur  etiam  in  lib.  de  morbis  II. 
$  12.  27.  40.  ISO.  51. 

Equidem  huic  obiectioni  statim  aliquid  opponam, -quod  non  parvi  aestimandum,  scilicet 
non  esse  aptum  nexum  inter  utramque  partem;  characterem  etiam  partis  utriusque  plane  di¬ 
versum  esse.  Prior  pars  a  sophista  ad  disceptationem  et  avnXoylav  est  comparata,  altera 
composita  a  medico  dogmatico  ut  modum  et  rationem,  quibus  morbi  illi,  de  quibus  agit, 
oriantur ,  exponeret.  Quod  igitur  similitudo  aliqua  in  singulis  dictionibus  hic  illic  animadver¬ 
titur  inter  utrumque  librum  inde  profluxit,  quod  partis  prioris  auctor,  sophista  ille,  trivit 
libros  sua  aetate  antiquiores  et  imitatus  est  eorum  orationem.  Fortasse  etiam  in  hos  ipsos 
intulit  nonnumquam  dictionem  aliquam  de  suo;  nam  mirum  est  quam  incertum  te  sentias  in 
iudicio  de  horum  medicorum  oratione  propter  frequentes  illas  kyriSiatxeudteig ,  quas  eorum 
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scripta  subierunt.  Attamen  unum  hoc  certum  est  universam  utriusque  partis  indolem  esse 

prorsus  diversam. 

Ac  pars  quidem  altera  manifesto  refert  characterem  librorum  e  Cnidia  schola  profectorum: 

docet  methodus  curandi  et  oratio;  docet  autem  non  dubia  ratione,  sed  firma,  ita  ut  hoc  ful¬ 

ciat  meam  opinionem,  partem  hanc  alteram  re  ipsa  esse  illam  scriptiunculam  repi  i  peri 'tav , 
quam  se  scripturum  esse  pollicitus  est  auctor  liber  repi  rab&v.  Est  autem  operae  pretium 

characterem  hunc  libri  in  luce  collocare;  age!  videamus!  percurremus  librum  et  notabimus, 

quae  animadversione  digna  videantur. 

Legimus  $  6.:  fit pS’  'ipervoy  it fora:  Siacehvra  yjyp&ffxem,  quod  sophista  noster  Cnidiis 
debet,  apud  quos  hanc  explorandi  suppuratos  methodum  in  usu  fuisse  novimus;  sed  inde 

simul  patet  partem  alteram  Cnidio  medico  deberi,  nam  $  16.:  rouro,  ouv,  inquit,  Staselerat 

xal  iyxkuSd^eTai  r o  rvov  rpdg  ra  rkeupa  rpoarirrov  et  §  17 . :  Suurereg  yv&vai , 
oiiSe  yctp  SipmelovTa  esn  tlSimi,  Methodus:  illa  diagnostica  memoratur  etiam  libro  II.  et  III. 
de  morbis,,  uti  dein.  videbimus;  quod  autem  Coaca,  483.  memoratur,  indicio  est  hunc  locum 

item  Cnidiae  originis  esse ,  non  vero  docet  Coos  item  eam  methodum  usurpavisse. 

Sophistam  nostrum  Cnidiorum  opera  trivisse  docent  eius  verba  cap.  8.:  di /a  (pup/taxov 
Mvreg,  de  qua  formula  ahunde  monuimus  in  prolegomenis  vol.  I.  p.  LXVIII.  et  in  adn.  ad 
lib.  de  Victu  acutorum  ibid.  p.  288. 

Quod  ceterum  non  plura  de  therapeia.  leguntur,  huius  rei  causa  posita  est  in  ipsius  scripti 
ratione ,  quippe  quod  magis  pathologici  quam  therapeutici  est  argumenti. 

Pergo  adnotare  eas  dictiones ,  quae  Cnidiae  scholae  orationem  redolent  ,  vel  alia  quacumque 
de  causa  sunt  notabiles..  . 

5>  3.  sophista  noster  ipefipuov  l%eti/  usurpat  de  muliere  gravida,  quod  in  libris  spuriis 
dici  novimus  v^rtov  e%eiv  et  pro.  quo  frequens,  est  h  yaaxpi  £%eiv,,  quod  §  8.  a  nostro 
usurpatur. 

Licet  in  ipsa  dictione  nihil  insit,  quod  reprehendas,  advertunt  §  6.  verba  voui rog  [teyaky 
xpitperai  iv  xip  a&piaxit  non  frequens  est  formula  in  his  libris  et  poetici  quid  habet. 

Advertit  etiam  dictio  §  7. ,  ubi  mulieri  fluxus  dicitur  peexarexelv  ig  xag  pivag  !)  ig  to 

De  parum  apta  diotione  cap,  8.  cpdppeaxov  %okyg  !j  Qkiy/earog  in  adn.  monui. 
Usus  adverbii  bfiak&g  pro  6 pcolog  in  utraque  libri  parte  observatur:,  cap.  8,  bfiakug 

irauieiv,  cap.  15.  y  xaSuptrig  oi>%  bpiakag  yfyi/era i;i  ibid.  obx  in  bpeak cbg  repiyiyvovTat. 
Cap.  22.  droxabalpeaSat  b/eak&g.  Cap.  28.  Gyret  bpeak&g.  Fortasse  sophista  didicit  hunc 
usum  e  libris  antiquioribus,  quos  triverit;  legitui;  saltem  de  morbis  II.  4.  oux  bvcypeawet  o! 
ra  key6pt,eva  bpiakSig-,  ibid.  8.  oi/%  opiaktbg  bpa. 

Dies  critici  appellantur  xupioi  cap.  12.  25.  fv  rtpai  xupUpat  ypeipysi. 
Eodem  illo  capite  12.  lego  dvarviet  aCir66ev  dvaSev  ix  rui/  tmpSiav  et  §  82.  mi  dvarpel 

rvxvbv  Te  xal  aiir66ev  SituSev.  Videtur  idem  significare,  quod  rveOpiu  piexiap ov  in  Epidd. libris. 

$  13.  akAOTe  xal  dkkoTe,  quod  bis  recurrit  §  21.  Sane  nihil:  magnopere  animadversione 
dignum  est  in  hac  formula,  nisi  id  unum,  eam  esse  perfrequentem  in  Cnidiorum  descriptionibus 
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morborum.  Legitur  etiam  in  sententiarum  Cnidiarum  fragmento  apud  Galenum  et  certo  mihi 
est  indicio  partem  alteram  a  Cnidio  recentiore  esse  conscriptam. 

In  altera  libri  parte  capite  14.  legimus  igdvrtjg  ylyverai,  quam  dictionem  ex  Ep.  V.  43., 
e  libris  de  morbis  et  morbis  mulierum  in  Oecon.  transtulit  Foesius.  Sunt  autem  illi  libri 

omnes  Cnidiae  originis. 

'LxaSav  pro  ardapta  dixeris  huic  scripto  proprium  esse;  occurrit  autem  §  14.  20.  i.  e. 
in  altera  libri  parte.  Vide  Foes.  in  Oecon. 

De  kerxflveuopttvov  §  19.  vid.  Foes.  1.  1. 

Capite  26.  legis  oxbrav  r6ffteg  aHeg  re  xal  hyupctl  kdfiuci;  at  vide  quam  inepte  ai 
r6ateq  dicantur  hxfielv  riva,  quasi  febres,  alii  nescio  qui  mdrbi  essent  et  quasi  homo  non 

bibat  quantum  velit,  nec  plus  quam  velit.  Dictio  inepta  tamen  medico  Cnidio,  alterius  partis 

auctori,  non  sophistae,  cui  priorem  debemus,  accepta  referenda  est,. 
Cap.  28.  de  pulmone  legimus:  btrov  re  iv  a&rcj)  lari  IxpidSog  b-ctrb  roro u,  !j  urb  jbo- 

(ptjfearog,  ij  drb  r&v  rhjaiov  yapiav,  rouro  ruv  ixxalet  urb  rv\q  urep^vipaetyg  re  xal 

Bepfiaafyq.  Apertum  est  illum  addictum  esse  placito  notissimo  plurium  veterum,  qui  existi¬ 
mabant  potum  ad  pulmonem  descendere  et  inde  per  corpus  distribui.  Adversus  hanc  doctri¬ 
nam  argumenta  gravissima  adfert  auctor  libri  IV.  de  morbis,  ubi  vid.  cap.  25.  (p.  473. 
huius  vol.). 

$  30.  advertit  verbum  Sioppaa  et  nomen  Mppumg,  vid.  Foes.  in  Oecon.  in  hac  vbce. 

Capite  31.  legis  nomen  cafUaxbq ,  quod  ex  hoc  libro  solo  citat  Foes.  in  Oecon.;  —  Chiam 
vocem  esse  docet  Hesychius. 

Ibidem  alpta  memoratur  yfiieareq  xal  bxreSyAur/x&ov ,  quod  postremum  epitheton  miro 

modo  de  sanguine  ponitur:  Ep.  VI.  1.  9.  habuimus  al  r&v  axeXiav  ixBtfXbvateg,  quod  sal¬ 
tem  melius  habet  quam  alfia  ixreByjkvcpiivov ;  sed  scriptor  hic  alterius  partis  non  magis 

quam  sophista,  qui  alteram  reliquit,  ad  auream  Graecarum  literarum  aetatem  est  referendus.  ; 
Nomen  apryplat  cap.  22.  et  32.  sine  dubio  de  bronchiis  ponitur. 
De  verbo  puvOBetv  iam  aliquid  dixi  in  prolegomenorum  §  12.  vol.  I. 
His  omnibus  disputatis  puto  certo  constare  sequentia: 

Auctor  libri  repi  raBuv  promisit  se  separatim  acturum  esse  repi  IporCav. 

Probabile  est  partem  alteram  libri  de  morbis  primi,  saltem  ad  finem  capitis  24.  usque, 

illam  promissam  scriptionem  referre.  Alia  accedunt  quidem ;  sed  non  tam  arcto  nexu'  coniun- 
guntur  cum  superioribus  ut  cum  iis  unum  opus  efficere  statuenda  sint;  sunt  potius  ad  libri 
repi  iporCav  calcem  adsuta. 

Titulus  igitur  libri,  de  quo  agimus,  repi  ipirOuv  a  Galeno  commemoratus,  est  antiquus, 
alter  pervulgatus  repi  vovcuv  rb  rpurov  recentior  est. 

Sophista,  de  quo  dixi,  nihil  nisi  disputationem  de  morbis  curans  et  rb  peij  iv  roiq  Ao- 

yotg  i irradiat ,  arripuit  antiquiorem  tractatum  de  suppuratis,  cui  scriptiunculam  aliquam 
praemisit  suam;  subiunxit  fortasse  etiam  postrema  capita  a  23.  inde.  Idem  tum  huic  libro, 
tum  libro  de  morbis  II.  adscripsit  annotationes  paucas,  sed  quae  satis  superque  docent  quam 
(pCeet  esset  rocptrr^g,  minime  medicus  practicus. 

Medicum,  qui  alteram  partem  conscripsit,  certo  referendum  esse  ad  scholam  Cnidiam  recen- 
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tidrem  curationes,  explorandi  methodi,  dictiones  docent.  Quid  velim  nomine  scholae  Cnidiae 

recentioris,  postea  dicam,  ubi  de  libris  de  morbis  II.  III.  videbimus. 

$  19. De  libris  de  morbis  II.  et  III. 

De  his  libris  simul  dicam,  non  quia  unum  quoddam  opus  continuum  faciant,  —  neque 

enim  ita  se  res  habet,  —  sed  quia  veteres  sine  dubio  hos  libros  coniunxerunt.  Erotianus  in 

librorum  Hippocraticorum  indice  in  praefatione  memorat  Tepl  voOcav  a'.  (i'.;  —  Galenus  in 

gloss.  to  Tp&rov  t cpl  votjaav  rb  ptel^ov  appellat  nostrum  librum  de  morbis  secundum;  ter¬ 
tium  vero  rb  StOrepov  Tepl  voOtsav  to  puxp6repov  ■,  —  Coei.  Aurei.  III.  4.  p.  192.  citat  locum 
ex  libro  III.  §  10.,  e  quo  capite  de  angina  deinceps  plura  excitat. 

Erotianus  sine  dubio  e  libris  hisce  in  glossario  suo  habet  vocabula  plura;  sed  quum  ad 

singula  vocabula  non  dicat  e  quo  libro  eorum  quodque  desumpserit ,  non  tam  certo  apud  eum 
constat  de  horum  librorum  apud  veteres  inscriptione  quam  apud  Galenum.  Quodsi  tamen 

et  huius  et  Galeni  et  Coelii  Aureliani  indicia  coniungamus,  res  extra  omnem  ponitur  dubi¬ 
tationem. 

Itaque  Galeni  locos  colligamus,  quamquam  fatendum  est  vix  quidquam  addi  posse  ad  ea, 
quae  magnus  Foesius  olim  de  illis  monuit. 

In  voce  'AfiaMbg  (sic):  Sxrrep,  inquit,  iv  rip  Tp&rtp  Tepl  volmav  rip  poei^ovi  xal  roitst 
bQOakpooiai  oh%  &  pc.  a  }.&q  bpp.  Sunt  autem  verba  ex  initio  $  8.  libri  nobis  II.  de 
morbis. 

5 Aoprpov ,  inquit,  rb  aT^pr^peivov  rou  Tvebpeovoq  poipog  ixar ipabev,  dg  iv  rip  Tepl 

voOrav  rip  ■pc.elfyvi. —  Vocabulum  desumptum  est  e  $  64.  libri  eiusdem. 

'ATOax^eig']  rag  &to r%daeiq  iv  r$  Tpdrip  Tepl  vabaav  rip  poelfyvt.  De  qua  voce  cf. Foes.  in  Oecon.,  ubi  docet  Galenum  sibi  maxime  videri  eum  spectare  locum  e  §  26.  ubi  dedi 
xal  iTvfv  dTbtrxlpafvipg  rijv  ambtfv.  (p.  203.  huius  vol.) 

Bpyyfed]  rb  peerd  fi*/%bg  dvaTru6pievov  iv  rip  a'  Tepl  vobrav  rip  piettyvt .  xal  fip^ctseiv 
rb  peerd  (bvj%bq  dvaTrOecv  ■  ivioi  Si  raura  %aplg  rou  p  ypdcpoun.  —  Respicitur  locus  ex 
initio  §  47.,  ubi  in  adn.  iam  dixi  falsam  formam  esse  Galeni  (bpljaaeiv  et  (ipijypea,  verum  in 
his  esse  (Hjrtreiv  et  /itjypia,  quorum  hoc  eodem  fere  sensu,  quo  TrCrpea  intelligi. 

In  voce  ’’Ex/ed^ai  hoc  verbum  et  alia  significare  docet  Gal.  et  rb  ix$Mipat ,  dg  iv  rip rrepl  vobauv  rip  xp&mp  rip  piel^ovi  It l  re  rtTbyyou  xal  rijg  Xivo^danSog  xai  dxryjg  rav 
(p6AAt oi/.  Sine  dubio  respicit  locum  e  $  14.  xal  GTbyyouq  iv  USari  Seppiip  \fipe%av,  ixpidr- 
oav,  %\iapobg  TpoanUvat  Tpdg  rb  oSg.  Quod  autem  de  mercuriali  et  de  sambuci  foliis 
ibi  scribitur  iam  Foesius  memoriae  lapsui  tribuit. 

Kbxb.oi  TpordTOu]  rd  pevpha  iv  rip  Tp&rcp  Tepl  voCriev  rip  pieifyvi.  Respicitur  locus  e 
§  60.  haud  procul  ab  initio  xal  ol  xCx \oi  tou  Tposdrou  ipudpiSn. 

In  voce  pedctreiv ,  eam  ix$\if3eiv  significare  affirmat,  dg  iv  rip  a'  Tepl  voOaav  rip  pieifovi. Sed  respici  videtur  ixpideaeiv,  de  quo  paulo  ante  vidimus. 
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MehtjSla]  oii  ptbvov  rbv  v/Siiv,  dXXa  xai  rd  ptiXin  (rbv  pidhn  lego)  pc/ttyphctti,  uq 

iv  rtp  erpdrcp  erepi  voCauv  rtp  fteltyvr  iv  Si  rcp  abr$  xal  pteXlypovv  bvofid^ei  xai  (dele 
xctl)  rbv  rotourov  oTvov.  Respicit  loeum  e  fine  §  22.  xai  oTvov  pieXiroeiSia  erivem.  Quod 
ad  fteXl%pouv  attinet,  cf.  §  12.  fere  media:  xal  imerlveiv  oTvov  ptefa%p6v. 

Constat  ex  hisce  abunde  Galenum  librum  nostrum  de  morbis  secundum  appellavisse  de 
morbis  primum  maiorem. 

E  libri  autem  III.  de  morbis  §  ult.  (p.  269,  vs.  21.  huius  vol.),  e  verbis  cLpaq  rbv 

aStpa,  haec  adnotat:  ’A &jp]  rb  re  rfe  xpibijg  b%u,  dg  iv  r$  Seuriptp  erepi  voCrm  rd>  pu- 
xpordpu,  xai  rou  ivrjj  axlSi  er dyuvog  ro  dxpov,  ug  iv  rtp  erdpeerrtp  rdv  ieriSvppelav.  Ecce! 
patet  illum  librum  tertium  de  morbis  appellare  secundum  de  morbis  minorem. 

Quodsi  iam  primam  horum  librorum  originem  respiciemus ,  .  res.  in  aprico  est  quo  modo 
se  habeat.  Sunt  libri  Cnidiorum  recentiorum.  Excipio  tamen;  caput,  postremum  libri  III.  de, 

morbis,  de  quo  nihil  affirmo,  quippe  facile  fieri  potest,  ut  recentior  pannus  adsutus  sit,  quum 
formulas  remediorum  saepe  veteres  ad  calcem  scriptorem  vetustiorem  subjicerent.  Sed  reliqua 
omnia  sine  dubio  Cnidiae  sunt  originis. 

Quid  enim  ?  Audivimus  cap.  8.  libri  de  Victu  acutorum  divinum  senem  de,  veteribus  Cnidiis 

affirmantem:  rdg  pidvrot  eroXurporlag  rdg  iv  exaaripiet  rdv  lio&aov  xai  r>jv  rroXuryjSly» 

abrduv  obx  ipyvdouv  ivioi ■  robg  Si  aptbpio iig  exdtrrou  rdv  votrtfptdrav  trd(pa  (ppd^eiv  iM- 
Xovreg  obx  bpBdg  eypa^av  pti\  ydp  o iix  ebaplBpt, tprov  jj,.el  rodrip  ng  tsvpptavetrai  ryv  rdv 
xaptvovruv  vouteov,  rb  Srepov  rou  irdpou  SiaQdpem  ri,  ptv\  ruimovM  vaaypia  Soxlem  ehat, 
{jv  /tip  rubri  otivopta  £%#..  Nolo  describere  catalogum  morborum  in  utroque;  libro  obviorum, 

sed  quicumque  capitum  programmata  in  iis  perlustrare  volet,  statim  animadvertet  quam  Hip¬ 
pocratis  Cnidiorum  reprehensio  quadret  in  morborum  in  his  libris  enumerationem. 

Vidimus  autem  senem  Coum  eodem  loco  Cnidiorum  formulas  §  2.  citantem ,  alteram:  Qdp- 
ptaxa  IXarypta  SiSovai,  alteram  xal  bppov  xal  ydXa  rvjv  dptpv  merlisxeiv.  Et  occurrit  in  his 

libris  utraque  formula  saepius,  quemadmodum;  ostendi  in  adnn.  vol..  I.  p.  286.  huius  editio¬ 
nis,  cum  qua  cf.  prolegg.  eiusdem  vol.  p.  cxvu.  seq. 

Nolo  longus  esse  et  quae  saepius  monui  iterum  repetere,  sed  ex  citatis  ita  constat  da 

Cnidia  horum  librorum  origine;  ut  de  hac.  re,  dubitatio,  superessp'  nulla . possit.  Testimoniis 
autem  certis  cumulum  addit  locus  e  sententiis  Cnidiis ,  quas.  Hippocrates  citavit ,  translatus  in 
librum  secundum  de  morbis,  . 

Scilicet  innotuerunt  mihi  tria  illarum  sententiarum  Cnidiarum,,  quae.  Rufi.  Ephesii  et  Ga¬ 
leni  tempore:  supererant,  fragmenta,  quae  emendata  describam: 

Primum  habetur  apud  Rufum  (p.  &0.  Ed.  ,Ganp. ,.  p. : 40-,  Ed,  Glinchio),  ubi  legis.:  rouro 

5*  re  i»  r«?e  K viSlatg  yvdpbatg,  yeypaptptdvav  Si  vefpplrtg,  i%y,  avppoela  rdSe ■  obpdei 
era%b,  erudSeg  xal  bSuvat  d%ou<n  ig  re  rijv  btr<pbv  xai  raiig  xeuedvag  xal  roiiq.  (ioufSdvag 
xai  rd  iereltnov,  rori  Si  xai  ig  rdg  dXderexag. 

Hunc  quidem  locum  aut  saltem  huic  similem  et  qui  certo  ei  respondeat  in  Cnidiis  Kbris 
e  collectione  Hippocratica  reperire  mihi  non  contigit. 

Alterum  fragmentum  occurrit  apud  Gal.  comm.  in  Epid.  VI.  (p.  886.  vol.  XVII0  Kiihnio), 
ubi:  elpyrat  ye  ftijv  b  er d/iCpi^  xav  ralg  KviSlaig  yvdptatg,  dg  elg  EbpvQdvra  rbv  larpbv 
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ava0ip ovat  xara  rljvSe  rv/v  Xi^tv.  Oupiet  bXiyov  ixaarore  xal  I0iararai  irifiQti;  oTov 
iXatou  %Xapijg  Statrep  apdyytov. 

Neque  hune  locum,  aut  illi  respondentem  teperi  in  sylloge  Hippocratica. 

Sed  ibid.  apud  Gal.  p.  888.  roxig  roiaOroug  xoperotig.,  legimus,  EOpuQcbv  bvopod^et  re- 

Xiag  <YPCL$W  hSf  —  XleXidg-  truperog  "ta%et  xal  fipuypiog  aXXore  xal  aXXore  xal  rv/v 

xeQaXviv  a-Xyia  xal  ra  axXayyya  6S6v>t  "taxet  xal  i/aiet  yoXiji/  xal  oxbrav  {/  bSuvti 
ivopdv  oi)  Suvarat,  '6rt  (SapOverat,  xal  {/  yaari/p  ̂  p^  ylyverat  xal  b  %pkg  vriXtbg  otxag 
xal  ra  yetXea  ola  xep  fiopa  rpd^avrt  xal  ruv  6<p6aXpiuv  rk  Xeuxk  vriXta  xal  iSgOpfi, 

&airep  kxay%6ftevog-  ore  Si  Jjaaov  r aura  zrda%et  xal  /tera(Sd\Xet  % oXXdxtg  ...... 
Quodsi  hunc  locum  cum  §  68.  libs  XI.  de  morbis  conferamus,  certo  constat  capitulum 

illud  e  sententiis  Cnidiis  esse  descriptum  et  quum  forma  capituli  eadem  sit,  quae  plerorumque 
aliorum  libri  secundi,  dubium  non  est,  quin  nisi  omnia  at  plurima  saltem  habeamus  in  iis 
e  sententiis  Cnidiis  ducta.  Unde  sequitur,  quod  in  adn.  ad  librum  de  Victu  acutorum  1.  1. 
iam  dixi,  multos  libros  Cnidiae  originis  inter  eos,  qui  Hippocrati  adscribi  solent ,  circumferri; 
quod  nunc  affirmo  de  libris  de  morbis  II.  et  HI.  et  de  parte  posteriore  libri  primi,  licet 
probabile  mihi  videatur  doctrinam  de  bile  et  pituita  morborum  causis,  quam  in  illa  serie 

librorum  propositam  videmus,  recentioribus  deberi.  E  fragmentis  saltem  sententiarum  Cnidi- 
arum,  quae  ad  nostram  notitiam  pervenerunt,  et  ex  Hippocratis  reprehensione  Cnidiorum  non 

constat  de  certis  humoribus,  quos  morbis  originem  praebere  veteres  Cnidii  statuerint.  Hip¬ 
pocrates  de  morborum  observatione  et  distinctione,  quam  minus  probavit,  loquitur,  tum  de 
curandi  methodo,  quam  reiicit;  sed  de  dogmate  eorum  aliquo  altum  silentium.  Unde  fit,  ut 

conficiam  dogmaticum  illud  elementum,  quod  in  libris  Cnidiorum  offendimus,  recentioris  tem¬ 
poris  esse.  Nempe  ex  Ep.  VII.  et  V.,  qui  libri  probabiliter  ad  tempora  Philippi,  Macedonum 

Regis  referuntur,  constat  Cnidiam  scholam  illo  tempore  viguisse,  quod  de  Coa  minime  con¬ 

stat.  Quin  facile  fieri  possit,  ut  ipsa  ratio  Cnidiorum,  qua  certos  morbos  certis  signis  defini¬ 
rent  et  remedia  in  singulis  morbis  administranda  descriptioni  subiicerent,  causa  fuerit,  cnr 
eorum  doctrina,  quae  rolg  ru%ouat  multo  facilior  esse  debuit  quam  Coorum  ratio,  multo 
magis  divulgaretur.  Sed  ad  talia  postea  redibo :  nunc  pauca  adnotare  pergamus  in  libros 
de  morbis  II.  III. 

Integri  hi  libri  non  sunt:  secundus  principio  caret;  ordo,  quo  res  in  illo  sunt  dispositae, 
manifesto  is  est,  ut  a  capite  ad  calcem  in  hominis  corpore  auctor  morbos  persequatur;  nec 
tamen  morborum  organorum  abdominalium  fit  mentio,  nisi  quatenus  pauci  morbi  universales 
in  eo  memorati  potius  ex  abdomine  quam  e  thorace  ortum  ducere  censendi  sunt.  Utrum 
materiae  dispositio  illa  sit  a  primo  libri  auctore  profecta,  a»  a  manu  receptiore,  nescis.  In¬ 
scriptiones  vero  capitulorum  singulorum  recentioris  mihi  esse  videntur  originis  quam  liber  ipse. 
Suspicor  saepius  hodie  eript/  vouaog,  aXXtf  vouaog  legi,  ubi  olim  certum  morbi  nomen  ad- 
scriptum  fuerit.  Quod  tamen  non  de  omnibus  huiusmodi  inscriptionibus  dictum  velim,  sed 
de  nonnullis.  Exempli  loco  sit  §  8.,  ubi  probabilius  est  olim  $Xv\roi  fuisse  in  inscriptione, 
quam  quod  nunc  legitur  iriptf  vouaog.  Inscriptio,  qualis  $  49.  iriptf  vouaog,  {jrtg  xaXlerat 
tp66>f,  non  videtur  profecta  esse  a  medico,  qui,  ut  opinor,  solum  066v/  scripsisset,  si  re  vera 
hoc  nomen  antiquitus  ibi  descripto  morbo  fuerit  tributum,  quod  pariter  incognitum.  Neque 
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aliter  sentio  de  inscriptione  capituli  65.  vouaoq  {j  ■mXioy.ivy  M/iapyog,  ubi  medicus  nude 

MjQapyos  scripturum  fuisse  est  probabile.  Quamquam  intelligis  in  nominibus  minus  familia¬ 

ribus,  quale  Mpy  vofoog  if  Myofihy  abavrvf  facile  fieri  potuisse  ut  auctor  ipse  id  adderet, 

quod  nomen  minus  notum  esse  quam  QSotf  et  A^&apyoq  iudicaret. 

De  titulo  utriusque  libri  universi  jr epl  voiaav  a'  et  Tcspl  yoOcav  /3'  certi  nihil  affirmandum 
habeo;  opinor  tamen  probabile  esse  recentioris  temporis  esse  hos  titulos  quam  quo  monumenta 
haec  artis  Cnidiae  primum  exstiterint.  Ipse  enim  Hippocrates  in  libro  de  victu  acutorum 

nos  docet  plures  fuisse  r&v  KviMav  yvo/idv,  unde  scripta  haec  nostra  orta  sunt,  imSia- 
ffxeuacei?. 

Liber  autem  tertius  habet  sane  principium  aliquod,  sed  eiusmodi  ut  non  initium  operis 

integri  esse  videatur,  sed  potius  initium  sectionis  operis  alicuius  maioris.  Hunc  quidem  li¬ 
brum  non  esse  partem  alteram  libri  antecedentis  vel  statim  hoo  principium  docere  dixerim; 

sed  patet  insuper  e  singulorum  capitulorum  argumentis  et  inscriptionibus;  scilicet  in  eo  occur¬ 
runt  morbi,  de  quibus  item  est  expositum  in  libro  secundo.  Quin  licet  initio  auctor  dicat  se 
antea  de  omnibus  febribus  exposuisse,  tamen  V 6.  memorat  vouaov  xuu<nbitj  miro  nomine, 

sed  pro  quo  mperiq  xuva&S>fts  ac  dein  o  1  ii  xautyiiissq  \ey6piem  scriptum  fuisse  est  veri 
simile.  Tum  vero  in  fine  legimus  remediorum  ixl  roiai  xaucoiai  formulas.  At  nescimus 

quis  librum  composuerit ,  nescimus  quis  fuerit  ille  tractatus  de  febribus  omnibus ,  qui  prae¬ 
cesserit;  id  autem  unum  novimus  librum  hunc  perinde  ac  secundum  esse  Cnidiae  originis; 
fragmenta  in  iis  superesse  descriptionis,  curationis  medicorum  Cnidiorum,  quibus  accedit  in 

libri  primi  de  morbis  parte  posteriore  dogma  de  pituita  et  bile  morborum  causis;  plura  vero 
de  hisce  discere  mihi  non  contigit. 

Textum  in  utroque  libro  hic  illic  in  codicibus  et  editionibus  esse  interpolatum  in  adnota- 
tione  significavi,  quoties  emblemata  aliena  tollenda  videbantur. 

A  superioribus  seiunxi  postremum  caput  libri  III.,  quia  manifesto  est  particula  Qapfiuxt- 
riioq  cuiusdam,  qualis  memoratur  a  scriptore  libri  irepl  xa6tiv  et  cuiusmodi  Qxpfiaxtrliav 
reliquias  habemus  etiam  in  libris  de  mulierum  morbis. 

Redeo  autem  ad  vocem,  ad  cuius  corruptam  lectionem  sophista,  qui  priorem  partem  libri 
primi  de  morbis  conscripsit,  scholion  adpinxerat,  de  quo  in  adn.  dixi:  nempe  redeo  ad  iirep- 
epfoy  §  4.  e  mss.  lectione,  quae  Foesium  etiam  fefellit.  Certum  est  codicum  hodiernorum 

lectionem  profluxisse  ex  Cnrepuififoy ,  quemadmodum  probabile  est  vulgatum  iioOpt/xe  $  30. 
libri  I.  de  morbis  natum  esse  ex  ii&ppya.  Dedi  autem  utroque  loco  formam  per  oio,  quia 
de  ea  certus  eram.  Nec  tamen  nego  fieri  potuisse,  ut -et  iioppia  et  iioppia  dicerent  veteres 
et  ut  pariter  btrspxi/iia  et  tottpMpta  in  usu  essent.  Quum  librarii  ex  Curspai/x^  efficerent 
Oxepefifaitf,  crediderunt  se  aoristum  verbi  lorepe/ie ii/  describere,  obliti  ipiiu  aoristum  habere 

ijf&etru,  non  ̂ o-«;  sed  ipsa  illa  prava  forma  indicio  est  eorum  scripturam  vitiosam  exbrep- 
aifcfaij  ab  toepai/iiu  esse  natam.  Sunt  vero  praeterea  alia  exempla  in  aliis  similia;  offen¬ 
dimus  in  his  libris  vmUv  a  forma  % u6a,  quum  tamen  sr via,  maxime  in  compositis  ixxvia, 
iixitvia  sit  multo  frequentius.  Simile  quid  in  oxpxia ,  xxpxiu  observatur  :  libro  de  cap. 
vuln.  p.  389.  legitur  bxepcapxfaete,  ubi  alii  libri  uxspcxpxlxsie-,  usitatius  vero  est  cxpxia 
quam  ffxpxia  aut  axpxt^a,  quorum  postremum  in  mentem  revocat  usitatum  ixirvtaxa.  — 
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Moneo  haec  ut  significem  non  vitiosa  mihi  videri  neque  Sioppia,  neque  uxcpaipla  ;-  quin 

fortasse  formae  illa  in  «5  sunt  'lavix&Tspai ! 
Unum  monendum  restat.  Erotianus  hahet  glossam  srefoui]  xorfo at,  quam  incautus  Foes. 

recepit  in  Oecon.,  ubi  vide.  At  Erotiani  glossa  respicit  ad  verbum  in  his  Cnidiorum  ope¬ 

ribus  perfamiliare  jribuw,  adeo  ut  apud  eum  legere  oporteat  iritrai]  sror/i tat,  quod  Foesium 

Haec  de  libris  de  morbis  secundo  et  tertio. 

§  20. De  libro  de  affectionibus. 

Ecce  brevem  descriptionem  argumenti  huius  libri ! 

Continet  caput  1.  introductionem  in  hoc  opus,  quod  roi?  liidraig  destinat  auctor  et  in  ho¬ 
rum  usum  literis  mandavit.  Summum  placitum,  quod  in  libris  de  morbis  reperimus,  morbos 
omnes  oriri  ex  bile  et  pituita,  hic  recurrit.  Pergit  porro  scriptor  ad  morbos  deinceps  singulos 

a  capite  incipiens.  Dicit  cap.  2.  quid  in  dolore  capitis  sit  faciendum;  —  §  3.  monitum  in¬ 
venimus  generale  aegros  morborum  initio  fortioribus  medicaminibus  esse  curandos,  quibus 

non  sit  utendum,  cum  iam  sint  debilitati.  Exponitur  §  4.  quid  in  auris  dolore  sit  facien¬ 
dum  et  in  faucium,  gingivarum,  partium  sub  lingua,  gurgulionis  inflammatione;  —  tum  agitur 
de  dolore  dentium  a  causis  diversis  repetendo.  Sermo  est  §  5.  de  polypo  narium,  qui  mor¬ 
bos  touq  arb  rijg  xeQakijg  concludit.  Pergit  §  6.  ad  morbos  Toiig  nara  MiXiyv  et  §  7.  de 
pleuritide,  §  9.  de  peripneumonia ,  §  10.  de  phrenitide,  §  11.  de  febre  ardente  agit;  quibus 

expositis  se  iam  de  iis  morbis ,  qui  acuti  audiant ,  egisse  scribit.  Est  autem  postea  §  12.  ser¬ 
mo  de  transitu  febrium  hiemalium  in  morbos  acutos;  —  §  18.  de  periculo  et  molestiis  morbo¬ 
rum  acutorum  atque  accuratiore,  quam  requirunt,  medendi  ratione;  —  §  14.  de  febre  aestiva, 

ardente;  —  §  15.  de  aliis  morbis  aestivis;  §  16.  de  doloribus  derepente  ortis;  —  17.  de 
modo ,  quo  morbi  aestivi  nascantur.  Transit  nunc  $  18.  ad  febres ,  tertianam ,  quartanam ;  — 

§  19.  ad  tcj  Qkiyfta  Aetiadi/;  —  §  20.  ad  lienis  tumore  laborantes.  De  ileo  exponit  §21.;  — 
§  22.  de  hydrope;  —  §  28.  de  dysenteria;  —  §  24.  de  lienteria;  —  §  25.  de  alvi  fluxu 
longo ;  —  §  26.  de  tenesmo ;  —  27.  de  cholera ,  vel  diarrhoea  ex  vini  abusu  et  cibo  nimio.   
Dein  de  urinae  stillicidio  loquitur  auctor  §  28.;  —  de  ischiade  §  29.;  —  de  arthritide  §  80.;  — 
de  podagra  §  81.;.  —  de  ictero  §  32.;  —  Agit  §  88.  de  utilitate,  quam  rip  Wi&Tifi  adferat 
illarum  rerum,  de  quibus  supra  dictum  esset,  cognitio.  Tum'  §  84.  85.  de  tuberculis ,  lepra , aliis  morbis  externis  sermo  est. 

De  remediorum  purgantium,  aliorum  usu  praecepta  tradit  §  86.  et  §  37.  de  aegrotantium 
examine,  ut  formula  recenti  utar. 

Vulneratorum  curatio  traditur  §  88.;  —  §  89.  praecipit  ut  viotus  ratio  sanorum  hominum 
iisdem  aegrotantibus  etiam  accommodetur;  —  §  40.  de  sorbitionibus,  potionibus  agit;  —  §  41. 
de  victu,  qui  conveniat  remediis  purgantibus  utentibus;  —  §42.  de  iis,  quae  balneum  non 
patientibus  huius  vice  adhiberi  possint;  —  §  43.  de  victus  ratione  siccante,  humectante. 



PROLEGOMENA. 

Continentur  $  44.  alia  monita  de  victus  ratione  aegrotantium;  $  45.  de  remediorum  cogni¬ 

tione  aliisque  in  medicina  cognoscendis  et  fonte,  unde  illa  cognitio  profluat  et  haurienda  sit. 
Affirmat  §  46.  a  sorbitionibus  aegros  transire  oportere  ad  cibos,  de  quibus  deinceps  in 

genere  et  specie  etiam  monetur. 
Ita  §  47.  unde  aestimandae  sint  ciborum  facultates  docetur;  de  levi,  gravi  cibo,  de  cibis 

optimis  ad  sanitatem ,  ad  robur  praecipitur.  Tum  §  48.  de  vinis ;  §  49.  de  carnibus ;  —  §  50. 
de  modo,  quo  vel  ex  optimis  cibis  morbi  oriantur. 

Siccam  victus  rationem  requirentibus  eaque  utentibus  potum  non  una  cum  cibis  esse  con¬ 
cedendum,  sed  diu  demum  post  cibum,  dicit  §  51. 

Agitur  §  52.  de  panis  speciebus,  polentae,  mazae;  —  de  vino  leviore  reddendo;  —  de 
carnibus  levissimis;  —  de  ciborum  leviorum,  graviorum  effectu;  —  de  carnium  diversitate 

pro  speciebus  diversis  animalium,  unde  sumantur;  —  de  piscibus. 
Monetur  5  58.  de  balnei  calidi  effectu;  —  §  54.  de  oleribus;  —  §  65.  de  cibis  calidis, 

siccis,  de  pinguibus,  dulcibus,  aliis;  —  de  vinis; '§  56.  de  oleribus  coctis;  §  57.  de  cucu¬ 
mere  pepone;  §  58.  de  meile;  —  §  59.  de  cibis  alvum  ducentibus,  morantibus;  —  §  60.  de 
rebus  variis,  quae  vim  exercent  in  facultates  frumenti  ac  vini.  Tandem  §  61.  continet  prae¬ 
cepta  varia  de  ciborum  administratione  et  eorum  facultatibus. 

Haec  quidem  libro,  de  quo  agimus,  continentur.  Non  apparet  sane  ordo  valde  exquisitus 

in  materiae  dispositione;  nec  tamen  quod  hac  in  re  desideres  eiusmodi  mihi  videtur,  ut  loco¬ 

rum  perturbationi  tribuere  cogar;  existimo  potius  auctori  ipsi  id  deberi  quam  libri  descri¬ 
ptoribus. 

Sed  pergimus  et  alia  nonnulla,  quae  observavimus  et  quae  notare  operae  pretium  videtur, 
describimus. 

Librum  hunc  medico  deberi,  qui  Cnidiorum  placitis  in  arte  facienda  maxime  addictus  erat, 

docent  formulae  (pdppeaxov  ertaat  dva>  §  4. ;  —  §  14 .xaOijpai  Qctppt&xip ,  ijv  re  dva  Soxitp 
m  SelcOat,  ijy  re  xdru;  —  §  15.  (pdppeaxov  Souvat  xdrce;  — §  18.  (papptaxov  StSovat  avu. 
Sunt  plures  aliae  eiusdem  modi,  sed  eas  colligere  supersedeo.  Usus  porro  lactis  et  seri  pro 
Cnidiorum  more  item  saepius  commendatur. 

Sed  quemadmodum  hac  in  re  auctor  cum  auctore  librorum  de  morbis  convenit,  ita  etiam 

§  19.  in  fine:  xal  SiitpSeipe,  inquit,  rdv  Mpaerov  et  §  20.  media  xal  St'  ouv  iQSdpycav. 
Quum  tamen  eiusmodi  formula  non  certo  doceat  libros,  in  quibus  legatur,  ab  eadem  manu 
esse  profectos,  quia  a  librariis  invehi  in  haec  scripta  potuit,  aut  in  eorum  unum  aliquod; 
nolo  hoc  argumento  uti  ut  communem  eorum  originem  demonstrem. 

Placito  vero  communi  de  bile  et  pituita  morborum  causis  illi  libri  omnino  inter  se  con¬ 
veniunt. 

Provocat  vero  auctor  libri  erepi  ra6&v  ad  alia  opera  sua.  Ita  §  5.:  raura  pth,  inquit, 
oca  derd  xeCpatfe  (p6erat  vorf/xara,  erhyiii  i06a\/xuv  retura  Si  %ap!$  yeypdiperat. 
Superestne  hoo  scriptum  eiusve  pars  aliqua,  an  non?  Plurimi  negarunt  ad  libellum  erepi 
8i|/(OS  haec  referri  debere  et  sunt  tamen  plura,  quae  me  in  contrariam  opinionem  adducunt. 
Certum  est  librum  erepi  eraOuv  et  libellum  erepi  Siptog  Cnidiae  originis  esse  idque  e  pluribus 
locis  patere;  itaque  non  puto  quemquam  iure  confidenter  esse  negaturum  libellum  erepi  Siptog 
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esse  fragmentum  tractatus  de  morbis  oculorum,  de  quo  auetor  noster  loquitur.  Rem  vero 

diligentius  explorabimus,  cum  ad  scriptiunculam  illam  pervenerimus. 

Dicit  autem  noster  §  18.  •  xal  ylyverai  fiiv  o  re  rpirahq  xal  b  reraprahq  urb  %oXijq 

xdi  (pXiyfiarog  •  Sibn  Si  rpiraToq  xal  rerapraloq  iripabi  fioi  yiyparrai.  Equidem  locum 
ita  intelligo,  ut  dieere  mihi  videatur  febrem  tertianam  et  quartanam  summatim  a  bile  ac 

pituita  originem  trahere,  sed  alio  loco  se  exposuisse,  quare  harum  febrium  altera  tertio  quoque, 

altera  quarto  quoque  die  corripiat.  Alius  vero  ille  locus  quis  sit,  mihi  non  innotuit;  mul¬ 
tumque  vereor  ne  frustra  quaeras; 

De  loco  e  fine  §  38.,  ubi  dicit  se  %aplq  expositurum  esse  repi  iperOav  xal  r&v  06iv6v- 

rav  et  repi  r&v  yuvaixetav  iam  supra  vidimus  §  18.  prolegomenorum.  Vidimus  autem  scri¬ 
ptum  repi  iperCav  superesse  in  libro  de  morbis  primo;  incertum  esse,  num  scriptum  repi 
yuvaixelav  supersit. 

Sunt  loci  multi,  ubi  auctor  noster  loquitur  de  opere  quodam  de  remediis  a  se  conscripto; 

quos  colligere  lubet.  Capr  4.  rxeud^av ,  inqtlit,  uq  yiyparrai  iv  rotti  (pappcdxoin.  — 

§  9.  'brep  iv  rijj  rXevptnSi  rourXeupoO  rijq  bSOvyq  iv  ryjt  0ap/j,axlnSi  yiyparrai.  — 
§  15.  r&v  (papfidxav  8  yiyparrai  rfe  bS6vv/q  raOovra  iv  rtj  (pappiaxtriSi.  —  §  18.  SiSb- 
vai  Si  Siarep  yiyparrai  iv  rditsi  (pappidxoiai — ■  ibidem:  Sovvai  r&v  Qapfidxav,  8  yi- 
yparrai  et  in  fine  capituli:  &q  iv  ry  (pappiaxlnSi  yiyparrai.  Porro  §  20.  Qap/idxo/n 

XptjrOat  8  yiyparrai  rdv  arXijva  piaXbdoaovra.  '  §  23.  xard  ra,  yeypctftpiiva  iv  rjj 
QapfeaxtriSi.  —  §  27.  SiSbvai  8  yiyparrai  iv  rofoi  Qappidxoin  rabovra  rtjq  bSOvyq.  — 
§  28.  SiSbvai  Si  xal  r&v  Siovpynx&v  Qapftdxav  8  yiyparrai  iv  rifi  (puppeaxlnSi  rauovra 

rv\q  bSOv^q.  —  §  29.  SiSbvai  Si  rijq  bSbvtfq  8  yiyparrai  iv  rom  (pap/taxoiei.  —  §  40. 

roOroiai  SiSivut  8  yiyparrai  iv  ry  (pappiaxtriSi  rora  exevafypeeva.  —  Non  quidem  pror¬ 
sus  certum  est  eodem  spectare  verba  §  82.  r&v  Sioupv/nx&v  SiSbvai  8  rpoyiyparrat  et  §  38. 
iav  xark  rk  yeypa/afiiva  rporlpipipq;  sed  admodum  tamen  probabile  mihi  videtur  illa  eo 
respicere.  Constat  autem  certo  e  longe  plurimis  locis  nostrum  conscripsisse  opus  de  remediis 
in  morbis  administrandis,  in  quo  formulae  fuerint  traditae  in  singulis  morbis  et  ad  peculiaria 
in  morbis  quibusdam  symptomata  usurpandae ;  cuiusmodi  formularium  medicum  appellavit  rijv 
QdpfiaxlrtSa. 

Quaerimus  supersitne  eiusmodi  Qapfiaxfriq  in  collectione  nostra  medicorum  veterum? 
Statim  autem  mihi  probabile  .videtur  partem  eiusmodi  operis  superesse  in  §  17.  libri  de  mor¬ 
bis  III.,  cuius  initium:  0uxr^pia  Si  rdSe  StSou  iri  rohi  xaiiroin  riveiv ,  bxbrav  QoCXip. 
Dlud  fragmentum  mihi  non  videtur  pars  esse  libri  III.  de  morbis,  cuius  principio  auctor: 
repi  fi,iv  ovv  rupe r&v  krdvrav  poi  elpyrai-  aptQi  Si  r&v  Xotr&v  ipic o  ijStf.  Nempe,  quum 
antea,  uti  affirmat  ipse,  de  febribus  egerit,  remedia  contra  febrem  ardentem  ad  scriptum  illud , 

cui  'hodie  subiuncta  sunt,  referri  et  eius  pars  haberi  nequeunt.  Sed  videntur  formulae  ibi traditae  omnino  formularii  eiusmodi  medici  fragmentum  referre;  cuiusmodi  aliis  in  libris 
plura  habemus,  nam  formulae  in  libris  de  muliebribus  morbis,  perinde  atque  illae  a  quibus 
orsus  sum,  sunt  partes  eiusmodi  formulariorum  medicorum.  Ipsam  tamen  Qap/zaxtnSa ,  de 
qua  loquitur  nOster  auctor  libri  repi  raS&v,  in  collectione  Hippocratica  reperire  mihi  non contigit. 
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Verum  percurramus  de  novo  librum,  ut  videamus,  num  quid  forte  occurrat,  quod  notare 
sit  operae  pretium. 

§  1.  ”AvSpa  xpy  —  &(peMes6at.  Vidimus  supra  haec  verba  etiam  adhaesisse  libro  repi 
Siairyg  uyietvijg,  —  quod  quidem  indicio  esse  videtur,  hos  libellos  in  apographis  antiquis 
coniunctos  fuisse.  Parum  recte  tamen  inde  effeceris  utrumque  librum  eidem  auctori  deberi. 

Puto  bas  scriptiunculas  olim  ideo  fuisse  coniunctas  a  nonnullis,  quia  utraque  scripta  est  in 
usum  ruv  ISiartov. 

§6.  rkevprng ,  repirvevpovfy ,  'xaOaog,  0pevlrtt ;•  atirai  xakiovrai  bt-elai.  Operae 
pretium  est  conferre  §  5.  libri  de  Victu  acutorum,  ubi  iidem  morbi  aeuti  recensentur ;  qui 
h.  1.,  et  insuper  6  kijbapyog.  Itaque  suspicor  nostrum  illum  Hippocratis  locum  respicere. 

§  8.  Illam  definitionem  rou  xplveaSat  pro  emblemate  alieno  haberes,  nisi  haberetur  in 
libro  rotg  ISi&raig  destinato. 

§  12.  puCpyficari  Se  xal  rbptaai  Siayeiv  legis;  verbum  autem  Siayeiv  simili  quodam 
modo  usurpatur  in  additamentis  spuriis  ad  librum  de  Victu  acutorum,  v.  c.  $18.  Siayeiv  Si 

toOtokh  rpootpipovTa  pcySiv  ctkko  ij  x.  r.  A.  et  $  81.,  ubi:  roOroug  (codd.  roOroiai )  oilru 
Xpi/  Siayeiv.  Noto  haec  non  quia  imitationem  horum  locorum  in  nostro  inesse  credo,  sed 

propter  illum  usum  verbi  Siayeiv  de  curatione  aegrotantium. 

..  §  18.  tov  voOaav ,  inquit,  a%eS6v  rt  picckiera  ai  b%ew  xal  droxrefvovai  xal  inrovd- 

rara!  elai  xal  Sei  sr pbg  aiirdg  Qvkaxijg  re  rkeknfg  xal  Separ efyq  dxpiBeardryg.  In  qui- 
bus  agnosco  imitatorem,  aut  saltem  lectorem  Hippocratis  de  Victu  acutorum;  nam  §  5.  libri 

vere  Hippocratei  respicitur. 

§  vero  47.  in  verbis  ig  uykiav  S’  apiara ,  '6aa  bkiyiara  iaibvra  abrdpxed  ian  xal  ki- 
pt,ou  xal  Sltl/yg  axog  elvai  sine  dubio  audimus  imitatorem  Hippocratis  §  8.  de  victu  acuto¬ 
rum:  oti  bkiya  ibvra  aitrapxea  ian,  quemadmodum  ibi  (p.  288.  vol.  I.)  iam  adnotavi. 

Itaque  certo'  constat  hunc'  librum  esse  conscriptum  a  medico,  qui  eo  nomine  Cnidius  di¬ 
cendus  est,  quod  Cnidiorum  placitis  maxime  addictus  fuit,  sed  qui  tamen  Hippocratis  scripta 

quoque  trivisse  videtur.  Neque  negare  poterit  quisquam  eum  esse  Hippocratis  aevo  recentio- 
rem  iureque  referri  ad  scholam  Cnidiam,  quam  recentem  appellare  institui.  Congruit  vero 
hoe  satis  cum  iis,  quae  de  Epid.  VII.  in  prolegomenis  ad  vol.  I.  monuimus. 

Haec  de  libro  repi  raSuv  dicta  sunto. 

$  21. De  libro  de  internis  affectionibus. 

Quae  libro  hocce  continentur  fere  haec  sunt: 

Agitur  §  1.  de  vulnere  asperae  arteriae,  aut  ruptione  venularum  pulmonis  eiusque  sequelis 
et  curatione.  —  §  2.  de  vulsis  asperae  arteriae,  venularumve  pulmonis.  —  §  8.  de  morbo, 
quem  rveopiovlg  appellat  auctor  et  unde  06/eara  in  pulmone  nascantur.  —  §  4.  de  varice  in 
pulmone;  —  §  6.  de  venulis  in  pulmone  sanguine  atrave  bile  repletis;  —  §  6.  de  inflamma¬ 
tione  pulmonis;  —  §  7.  de  pulmonis  tumore  ex  erysipelate;  —  §  8.  de  ruptis  in  pectore  ac 



PROLEGOMENA. 

dorso;  —  §  9.  de  tuberculo  in  latere  et  inde  suppuratis.  —  §  10.  agere  incipit  de  tribus  tabis 

speciebus,  quarum  prima  ex  defluxione  pituitae  a  capite  in  pulmonem;  —  §  11.  sermo  est 
de  altera  ex  vehementi  labore  orta;  —  §  12.  describitur  species  tertia,  quae  oritur  cum  me¬ 

dulla  spinalis  sanguine  et  bile  repletur.  —  Sequitur  §  13.  resiccatio  medullae  spinalis;  §  14. 
vero  exponere  incipit  de  quatuor  renum  morbis,  quorum  primum  hoc  ipso  capitulo  describit, 

sequentes  species  tres  §§  15,  16.  17.  exponuntur.  —  De  magno  morbo  venarum  cavarum, 

qui  post  nephritidem  corripiat  agit,  ac  .primum  quidem  de  morbo  a  vena  cava  in  dextris  parti¬ 

bus  agit  §  18.  et  §  19.  de  morbo  venae  sinistrae.  —  §  20.  de  pituitae  speciebus,  ac  primo 
de  pituita,  quam  <pXiyjj.it  bntyftiov  vocat;  —  §  21.  de  alba  pituita  dicta;  —  §  22.  de 
hydrope;  —  §  22.  de  hydrope  ab  hepate  oriundo;  —  §  25.  de  hydrope  ex  liene;  §  26.  de 
hydrope  universali;  —  §  27.  de  hepatitide,  s.  morbo  hepatis,  cuius  species  altera  et  tertia 
tractantur  §§  28.  29.  Sequuntur  quinque  morbi  lienis  §§  30 — 34.  —  Icteros  dein  quatuor 

exponit  §§  35 — 38.  —  De  typhi  speciebus  quinque  $$  39 — 43.  —  Agitur  §  44.  de  volvulis;  — 
§  45.  de  volvulo  auriginoso  dicto;  §  46.  de  alio,  qui  sanguineus  appellatur;  —  §  47.  pergit 
agere  de  morbis  crassis  dictis,  quorum  speciem  primam  isto  capitulo  describit,  et  alias  species 

tres  §§  48 — 60.  Ischias  tractatur  §  51.  —  De  tribus  speciebus  tetani  sermo  est  §  52.,  ubi 
primam  depingit  auctor;  opisthotonum  §  68.  describit  et  §  54.  exponitur  de  alio  tetano. 

Hic  igitur  brevis  est  conspectus  argumenti  huius  libri. 
Cum  argumentum,  tum  principium  et  finis  libri  satis  docent  non  esse  librum  integrum, 

sed  fragmentum  operis  cuiusdam,  est  quasi  corpus,  cui  caput  et  cauda,  fortasse  etiam  aliae 
partes  deficiunt. 

■  Audit  vulgo  repi  to&v  ivrdg .  raSeiv ,  dum  in  nonnullis  mss. liber  superior,  qui  ut  plurimum 
nude  repi  raOuv  appellatur,  falsissime  inscribitur  repi  rftv  ixrbg  ra65v;  unde  rursus  constat, 
quam  rerum  ignari  fuerint  ii,  a  quibus  eiusmodi  inscriptiones  sunt  profectae.  Recentissimas 
has  esse,  nou  auctoribus  librorum  deberi,  certum  esse  arbitror.  Habet  autem  liber  noster  alias 

inscriptiones  apud  Galenum.  In  glossario  voce  aXQira:  h  re  rcp  repi  voCtxav,  inquit, 

feuripip  rip  /tel^ovi  xal  (paxuv  xal  ipSfiuv  reCppuyjtivav.  Locus,  est  e  cap.  23.  (p.  847. 
vs.  ult.  huius  vol.).  In  voce  avOivyv  (sic)  otvov:  Sxxrep,  inquit,  xal  xuxe&va  avSmbv  &v6(tatte 

h  ieuripcp  repi  voOaav  r tp  /tel^ovt.  Respicit  locum  e  $  12.  libri  nostri  p.  831. 
vs.  9.  Vide  porro  in  voce  dvu pyis/tivov,  quae  desumpta  est  e  §  21.,  ubi  avapyaajihov 
scripsi  (p.  344.  vs.  22.);  tum  in  voce  aaSrai,  quae  ducta  est  e  $  35.  (p.  363.  vs.  2.);  dein 
voce  SleSpog)  Sia(pav<ig,  de  quo  vocabulo  vid.  Foes.  in  Oecon.  et  de  quo  monui  in  adn.  ad 
p.  851.  vs.  26.  $  26.  et  ad  §  11.  p.  828.  vs.  24.  Videatur  porro  in  voce  xoruXtfa  e  $,18. 
desumpta  p.  389.  vs.  28.  et  in  voce  Xa/tTTijp  e  $  26.  p.  351.  vs.  26.  —  Citatur  etiam  e 
secundo  de  morbis  maiore  rpoauSiarepov,  sed  neque  ego  vocem  reperi,  neque  eam  vidit 
Foes.,  quem  cf.  in  voce  in  Oecon.  —  Vide  porro  in  voce  payelaa  desumpta  e  $  18.  (p.  839. 
vs.  antepenult.)  Singulis  hisce  locis  liber  noster  de  affectionibus  internis  appellatur  rb  Sefrre- 
pov  repi  vo Csav  ro  peeityv. 

Sed  Galenus  comm.  2.  in  librum  de  Victu  acutorum  (vol.  XV.  p.  63.7.  Kiihn.):  &g  auy- 
ypaftfta  S\  inquit,  oux  eanv  d^tov  rijg  'Irroxparoug  iuvajteag-  utrrep  oi/Se  ra  repi 
v6rav  re  xal  repi  ratiuv  irtypalpo/teva,  xairoi  r oXXa  xaXibg  iv  aiiroig  eipt/rat.  In- 
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certum  autem  num  utrumque  librum  repi  raOuv,  an  unum  tantum  respiciat;  quamquam 
illud  magis  probabile  esse  videtur  propter  locum  e  comm.  ad  Aph.  VI.  27.,  ubi  oS e,  inquit, 

orae  %p)  xaieiv  eipt/xe  iv  r$  peeydXcp  repi  rab&v,  oL  fi  dp%tl,  i?v  roO  rvebpo- 

vog  ai  dprypiai,  nvtg  S"  iny  puQovat  rb  /3/jQA/ov  tovto  repi  iprbav.  Itaque  dubium 
non  est,  quin  et  liber  rep i  ra6Sbv  hodie  dictus  illo  nomine  iam  Galeni  tempore  appellatus 
fuerit;  certum  etiam  hunc,  .qui  hodie  fere  repi  r&v  ivrbg  raSSv  dicitur,  item  appellatum 

fuisse  5 repi  ra6uv.  Fieri  possit,  ut  etiam  xspl  r a6uv  rb  pe&ya  appellatus  fuerit,  sed  sentis 
etiam  hoc  fieri  potuisse  ut  Galenus  solum  de  suo  distinguendi  causa  illud  rb  pciya  adderet, 

nec  tamen  esset  titulus  vulgaris;  quod  maxime  ea  de  causa  verisimile  esse  credo,  quia  prin¬ 
cipium  libri  adfert  ut  ab  aliis  eum  certo  distinguat. 

De  nomine  rb  iebrepov  repi  vobaav  rb  pel^pv  abunde  constat  e  glossario;  sed  minus  certo 
mihi  constat  de  titulo  repi  ipcrbav.  Vidimus  hunc  datum  fuisse  libro  de  morbis  primo,  vidi- 
musque  cui  parti  libri  illius  bipartiti,  aut  potius  tripartiti  nomen  maxime  conveniat.  Non 
nego  primis  capitibus  huius  libri  repi  r&v  ivrbg  ra6&v  agi  de  morbis,  unde  suppurati  fiant; 
.legimus  adeo  $  8.  sub  finem  roiieiv  rct  abra  a  xai  iri  roC  rpbrSev  iperbou  yevopiivou 

yiyparrai.  At  si  teneas  libro  de  morbis  primo  fusius  et  data  opera  de  suppuratis  agi, 

eamque  materiem  per  magnam  illam  libri  partem,  cui  nomen  illud  competit,  patere  et  scri¬ 
ptorem  libri  repi  raS&v  polliceri  se  seorsim  de  suppuratis  acturum  esse ,  vereor  ne  forte  lapsu 

memoriae  Galenus  titulum  illum  libri  primi  de  morbis  ad  hunc,  de  quo  nunc  agimus,  trans¬ 
tulerit.  Id  ceteroquin  fieri  potuisse  sentio,  ut  inscriptio  illa  nata  sit  a  librario  aliquo  proxima 
ab  initio  capita  sola  respiciente. 

Haec  de  variis  libri  titulis. 

Sed  advertunt  etiam  inscriptiones  capitum  singulorum.  Advertit  primum  has  inscriptiones 
alio  loco  deesse,  alio  adesse;  advertunt  ipsa  exordia  plurium  capitulorum  et  varietas  lectionis, 
quam  codices  scripti  referunt  in  his  titulis  et  principiis  capitum:  —  advertit  consecutio  mor¬ 
borum  descriptorum.,  quam  in  argumenti  libri  recensione  tradidimus  j  —  advertit  nomen  eiXe&v 
collatum  cum  descriptione  morborum  eo  titulo  insignitorum;  —  advertit  multiplex  divisio 
morborum  renum,  lienis,  icteri,  typhi;  —  advertit  mira  triplex  divisio  tetani.  Quibus  omni¬ 
bus  computatis  partim  agnoscis  nosologiam  Cnidiorum;  partim  quaeris  quinam  Sint  morbi  illi, 
qui  describantur;  quin  saepius  fateri  debemus  nos  id  nescire;  —  saepius  nescis  quid  primo 
libri  auctori  in  hisce  debeatur ,  quid  librariis. 

Non  tamen  eo  haec  spectant,  ut  significem  me  dubitare  num  liber  e  Cnidia  schola  prove¬ 
nerit;  est  enim  certo  certius  ex  illa  profectus.  In  hoc  quoque  princeps  placitum,  in  libris, 
de  quibus  supra  vidimus  obvium,  apparet:  scilicet  morborum  originem  maxime  a  bile  et  pi¬ 
tuita  esse  repetendam.  Ipsa  nosologica  methodus  praesertim  in  postremis  Cnidiorum  rationem 
redolet.  Sed  primo,  quod  supra  iam  dicere  coepi,  liber  noster  operis  maioris  fragmentum 
est;  docent  cum  alia,  quae  supra  attigi,  tum  hoc:  initio  cap.  20.;  repi  ii  rou  0Xiypcaroe, 
inquit,  rae  abrae  yv&pag  iya,  cie  mi  repi  xai  typi  liiag  abrou  roXXde  eivat. 
De  qua  re  quod  ad  bilem  attinet,  nihil  in  superioribus  legitur.  Nescimus  quoque  an  ho¬ 
diernus  rerum  in  libro  ordo  sit  idem,  qui  olim  fuit  et  qui  primo  ab  auctore  sit  profectus. 

Orationem  huius  scripti  si  respiciamus,  formulae  sane  Cnidiorum  sermoni  familiares  appa- 
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rent;  sed  apparent  etiam  dictiones,  quae  huic  auctori  peculiares  fuisse  videntur  et  quarum 
unam  alteramque  supra  iam  e  Galeno  attigimus.  Advertit  me  usus  verbi  f upabpx(vai  solere 

($$  1.  17.  81.),  quod  eodem  sensu  usurpatum  novimus  in  additamentis  spuriis  ad  librum  de 

Victu  acutorum.  Cum  06%tfiog ,  §  2.  obvio,  comparo  S.0uxrog  e  §  30.  eorumdem  addita¬ 
mentorum. 

Lubet  autem  h.  1.  notare  convenientiam  inter  libros  de  morbis ,  —  excipio  partem  primam 

sophisticam  libri  primi,  —  et  libros  de  affectionibus,  quae  apparet  in  venarum  descriptione. 
In  fine  capitis  5.  libri  II.  de  morbis  legimus:  SiaSiSouai  at  fih  arb  rijg  xepaXijg  £g  rkg 

plvag,  at  S' krb  rigg  pd%iog  alpooppbot  ig  ro  ar6pta.  Capite  vero  18.  libri  I.  de  morbis 

legis:  s'A xei  rb  aTfia  £0^  iaorbv  podfaoru  pc£v  xai  rXelarov  £x  r&v  fiey  d\av  0Xe- 
(iuv-  alrai  ykp  abrip  (r$  rveb/iovi)  lyyurdra  ehrl  xai  ixlxsivr ai  £r'  abrlp\  et 

postea :  xai  bSbvp  bt-ela  £v  rom  £firpoo$ev  xai  brieSev.  podXicra  xark  r^v  jtd%iv,  'dre 
rdv  0Xe(iav  rdv  pieydXuv  kiaSeppoaivOfibvav.  In  libro  autem  de  intt.  aff.  me¬ 
morantur  ipso  initio  capitis  5.  rk  xotXa  0X£j3ia  rk  iityovra  tv  ra  rvebpoovi,  ubi  quas 

venulas  spectet,  mihi  incertum  videtur.  Sed  maioris  momenti  sunt  loci,  qualis  hicce  !e  §  26. 
libri  I.  de  morbis;  tj  0X£ip  i )  arX yvlrtg  xateo/thy  relisi  krd  rou  orXpvbg  £g  rb  rXsu- 
pbv,  £x  k£  rou  rXeupou  £g  rbv  upoov  xai  £g  rijv  %e1pa  rijv  apierepfy.  tj  f£  t/rarlrig  £g 

rk  Set-ik  k raCrag.  Et  ex  cap.  28.  :  robrou  t-upo0£pei  rijv  0X£(ia  drocydcat  rijv  £v  ry 

%eipl  r v/v  arXifvt riv  xaXeopibvifv,  tj  rijv  praririv  xa6'  brbrepov  dv  %  rb  ubappoa. 
Unde  ultro  patet  nos  in  his  habere  descriptionem  venarum,  quam  Diogeni  AppollOniatae  tri¬ 
buit  Aristoteles  (hist.  an.  p.  89.  Ed.  Schneid.)  Eodem  respicit  quod  in  lib.  repi  raSdv  cap. 
20.  legitur:  xai  rtjv  <J)A £(ia  rtjv  arXpvtnv  a0i(vat  ruxvd,  quod  quam  mire  dicatur  obiter 
simul  nota.  Ex  eadem  venarum  descriptione  pendent  quae  lib.  de  aff.  int.  cap.  18.  leguntur 

de  magno  venarum  cavarum  morbo,  ubi  itidem  diversa  symptomata  notantur  prouti  in  dextra 
sinistrave  parte  (cap.  19.)  sedes  morbi  sit.  Eadem  de  causa  cap.  28.  eiusdem  libri  in  hepatis 
morbo  venae  sectionem  commendat  in  latere  dextro ;  contra  cap.  32.  in  lienis  morbo  in  brachio 
sinistro. 

Ex  his  omnibus  constare  mihi  videtur  cum  in  libris  de  morbis,  tum  in  libris  de  affectio¬ 

nibus  esse  unam  eandemque  de  venarum  distributione  opinionem  eamque  similem  illi,  quam 
Diogeni  Appolloniatae  fuisse  affirmat  Aristoteles. 

Et  haec  quidem  de  libro  de  internis  affectionibus  nunc  sufficiant. 

§  22. Se  libro  de  lods  in  homine. 

Huius  scripti  argumentum  huc  fere  redit: 

ii  Nullum,  inquit,  auctor  cap.  1.,  corporis  humani  principium,  neque  finis  mihi  esse  vide¬ 
tur,  aeque  minus  ac  circuli,  eodemque  modo  morbi  ex  universo  corpore  nascuntur.  Partes 
siccae  frequentius  et  fortius  morbis  corripiuntur  quam  humidae.  Sibi  invicem  quoque  mor¬ 
bos  tradunt  partes  diversae.  Curatio  autem  dirigenda  est  ad  id ,  quod  primum  morbum  facit. 
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Corpus  totum  sui  simile  est  et  ex  iisdem  compositum,  unde  cohsensus  quidam,  quo  vel  e 

minima  aliqua  parte  laesa  ad  reliquum  corpus  transfertur  affectio.” 
„  Corporis  autem  natura,  ita  pergit  p.  2.,  principium  est  cognitionis  medicae.  Ae  primum 

quidem  vacua  pars  circa  aurem  utramque  nihil  audit,,  nisi  strepitum  et  clamorem;  sed  id 

quod  per  membranam  cerebri  ad  ipsum  transfertur  distincte  audimus.  Hoc  vero  unicum  est 

in  cerebri  membrana  foramen;  ad  nares  enim  nullum  patet,  sed  molle  quiddam  est  instar 

spongiae.  Ad  oculos  parvae  venulae  e  cerebro  pergunt,  quae  purissimo  humore  e  cerebro 
oculos  nutriunt  eosque  visu  privant,  eum  exsiccantur.  Oculi  tres  membranas  habent,  ex 

quarum  laesione  oriuntur  morbi  diversi  iique  cum  diverso  periculo.  Duae  sunt  cerebri  mem¬ 

branae,  altera  superior,  crassior,  altera  cerebro  contigua  ac  tenuior.” 
„Venae,  —  ita  cap.  3.,  —  tendunt  per  carnem  ad,  verticem  iuxta  os;  duae  ad  oculorum 

canthos  desinunt,  una  ad  nasum;  —  ad  tempora  feruntur  duae  aliae,  quae  oculos  in  situ  suo 
continent  semperque  pulsant,  sanguinem;  vero  n.on  vehunt.  Acies  oculorum  ab  humore  cerebri 
nutritur;  sin  a  venis  aliquam  accipiat,  turbatur  visio.  Aliud  venarum  par  ad  aures  tendit, 

earumque  partem  superiorem  comprimit;  aliae  duae  venae  ad  meatus  auditorios  pergunt.” 
Describuntur  dein  cap.  8.  reliquae  corporis  venae,  quae  omnes  inter  se  communicare  di¬ 

cuntur.  ■  . 

Monet  §  4.  faciliores  esse  morbos  a  venis  quam  a  nervis  oriundos,  quum  nervi  sicci  sint; 
neque  cavum  habeant;  unde  fiat  ut  in  bis  morbi  firjnius  inhaereant.  Sunt,  autem  tetani 

aliique  morbi  tremorem  inferentes,  qui  nervis  praecipue  accidunt. 

Docet  porro  §  5.  nervos  articulos  in  situ  suo  continere  eosque  per  totum  corpus  distendi, 

circa  caput  vero  et  faciem  non  esse  nervos,  sed  fibras  nervis  admodum  similes,  inter  quas  eius- 
modi,  quae  cavum  habent  quoddam. 

Describit  $  6.  suturas  capitis,  docet  vertebras  alios  habere  plures,  alios  pauciores;  septem, 
esse  costas,  quae  ad  vertebras  articulos  habeant,  ab,  anteriore  vero  parte  in  sterno  inter  se 

coniungantur.  Describit  articulationes  artuum  superiorum,  inferiorum;  monet  tandem  multos 

parvos  in  corpore  esse  articulos ,  qui  in  singulis  hominibus  sint  diversi;  eodemque  modo  ve¬ 
nas  antea  descriptas  in  omnibus  eadem  se  habere  ratione,  parvas  autem  insuper  esse  venulas 
in  singulis  hominibus  diversas,  quas  describere  non  attineat. 

Docet  cap.  7.  articulis  omnibus  mucum  inesse,  qui  si  purus  sit,  articulos  facilem  habere 
motum.  Sin  humor  a  carne  ad  articulos  affluat,  articuli  immobiles  redduntur,  aut  solvuntur, 
ita  ut  claudi  fiant  homines. 

„Ad  ventrem,  inquit  $  8.,  tendunt  quae. in  cibo  et  potu  assumuntur;  a  ventre  vero,  quo 

loco  humor  percolatur,  fibrae  tendunt  ad  vesicam.” 
Exponitur  cap.  9.  theoria  de  fluxionibus,  quae  fiunt  cum  carne  refrigerata,  tum  calefacta 

et  supra  modum  tumente. 

Sunt  autem ,  quod  docet  cap.  10. ,  septem  a  capite  fluxiones ,  quarum  oculis  conspici  pos¬ 
sunt  una  ad  nares,  altera  ad  aures,  tertia  ad  oculos.  Agit  dein  de  fluxione  ad  thoracem, 
unde  tandem  suppurati  fiant  ac.  tabidi;  —  tum  de  fluxione  ad  medullam,  unde  alia  tabis 
species;  porro  de  fluxione  a  posteriore  parte  ad  vertebras  et  carnes. 

Equidem  hoc  caput  de  industria  saepius  perlegens  sex  tantum,  quas  dixi,  fluxiones  eum 



PROLEGOMENA. 

enumerare  video,  non  septem.  Itaque  hic  vitia  latere  puto,  quae  tamen  qualia  sint,  mihi  non 

constat,  ut  saltem  in  hoc  capite  non  possim  detegere  quae  fluxionis  species  deficiat.  In  se¬ 
quentibus  vero  capitulis  ordine  fere  eodem  agit  de  singularum  fluxionum  curatione;  atque 
ibi  cap.  20.  sermo  est  de  fluxione  per  oesophagum  in  ventrem;  estne  haec  septima  auctoris 
nostri  fluxio ,  quam  loco ,  de  quo  agimus ,  aut  ipse ,  aut  librarii  omiserint  ?  Equidem  fere  esse 
putem;  videat  mecum  L.  B. 

Sed  pergo  in  descriptione  argumenti; 

Agitur  cap.  11.  de  fluxionem  ad  nares  curandi  methodo.  Capitulum  autem  ita  est  compa¬ 
ratum  ,  ut  referre  videatur  posteriorem  partem  loci  maioris  quam  quem  hodie  possidemus  de 
hoc  argumento.  Itaque  videant  futuri  editores,  num  capituli  principio  lacuna  notanda  sit; 
equidem  facere  nolui  antequam  alios  eodem  modo  de  hoc  loco  sentire  novissem. 

Sequenti  capite  12.  sermo  est  de  fluxionis  ad  aures  therapeia ,  qui  locus  integer  esse  videtur. 
Exponitur  cap  18.  de  fluxionem  ad  oculos  tractandi  ratione;  distinguuntur  autem  plures  ex 

hoc  fonte  manantes  morbi,  qui  quomodo  singuli  curandi  sint,  docetur.  Hoc  quoque  caput 

lacund,  quam  indicavi,  excepta  fere  integrum  superesse  opinor. 
De  fluxione  ad  thoracem  sermo  est  §.  14.,  ubi  inde,  peripneumonia  et  pleuritis  profluere 

dicuntur,  quarum  pathogenesis ,.  quam  vocant  recentiores,  traditur.  Periculosior  esse  dicitur 
altero  morbo  pulmonis  inflammatio.  Dein  de  suppuratis  factis  post  utrumque  morbum  sermo 

est,  aliisque  morbis,  quibus  suppurati  fiant.  Tum  de  tabe  monet.  Traduntur  autem  summa- 
tim  symptomata,  prognosis,  diagnosis,  causae  harum  affectionum,  non  therapeia. 

Loquitur  cap.  15.  de  fluxione  ad  spinam  et  tabe  inde  orta,  qui  tamen  locus  rursus  me 
iudice  non  nisi  fragmentum  est  amplioris  cuiusdam,  qui  olim  exstiterit. 

Traduntur  cap.  16.  signa  periculosa  in  pleuritide  et  peripneumonia  observanda. 

Capite  17.  agit  de  pleuritidis  curatione;  sub  finem  vero  loci  peripneumoniajn  eadem  me¬ 
thodo  curandam  esse  praecipit. 

Capite  18.  suppurati  quomodo  tractandi  sint,  docetur;  et  §  19.  quomodo  tabem  curare 

oporteat. 
Sermo  autem  est  cap.  20.  de  illa  per  oesophagum  ad  ventrem  fluxione,  unde  purgatio  per 

inferiora,  aut  subinde  vomitus  nasci  dicitur.  Dein  de  eius  fluxionis  curatione. 

Agitur  $  21.  de  fluxione  per  partes  posteriores  iuxta:  vertebras  eiUsque  therapeia;  —  §  22. 
de  ischiade  ex  fluxione  et  tabe  ex  ischiade  horumque  morborum  curatione. 

Caput  28.  est  de  liene  tumente  et  hydropis  inde  nati  curatione-,  caput  24.  de  curatione 
hydropis  iu,  pueris  agit.  —  Est  autem  inter  utrumque  locum  intermedius  tertius,  qui  extra 
nexum  cum  vicinis  infertur ,  et  de  quo  in  adn.  monui. 

Adhuc  de  fluxionum  cqratione  agit;  iam  vero  transit  ad  aliud  morborum  genus.  Audivi¬ 
mus  illum  docentem  quomodo  septem  fluxiones  curare  oporteat;  quae  sunt;  I.  fluxio  ad  na¬ 
sum,  II.  ad  aures,  III.  ad  oculos,  IV.  ad  thoracem,  V.  ad  spinam,  VI.  per  oesophagum  ad 
ventrem,  VII.  fluxio  per  partes  posteriores  iuxta  vertebras.  —  Est  igitur  quinta  species  illa, 
quam  antea  ad  medullam  fieri  dixit'. 

Deinde  capite  23.  de  hydrope  agens  item  loquitur  de  fluxione,  sed  non  de  tali,  quae  ex 
capite  fiat;  quippe  a  liene  ad  omentum  illam  fieri  dicit. 
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Iam  vero  §  25.  sermo  est  de  pleuritide  sicca  sine  fluxione  eiusque  therapeia;  —  §  26.  de 
febribus,  de  earum  causa,  curatione;  —  §  27.  de  ictero  eumque  tractandi  ratione;  —  §  28. 
de  ulcere  ferino,  eius  causis,  curatione  et  §  29.  de  angina;  de  causa  huius  morbi  et  sanandi 
ratione. 

Continet  §  80.  praeceptum  therapeuticum  universale  de  morborum  tum  a  fluxionibus  or¬ 
torum,  tum  aliorum  curatione. 

Sequitur  §  81.  locus  de  capitis  fracturis,  qui  primum  miro  modo  ceteris  interponitur,  ita 

ut  facile  abesse  posse  videatur,  licet  minime  affirmem  hune  auctorem  eum  ibi  non  descri¬ 

psisse;  —  tum  vero  nescio  utrum  loeus  sit  integer,  an  pars  tantum  supersit  eorum,  quae 
olim  plura  de  hac  materie  relata  fuerint. 

Porro  capite  82.  monita  continentur  practica ,  apophthegmata  medica  varia ;  capite  88.  prae¬ 

cepta  de  medicamentorum  administratione.  —  Capite  34.  ars  gymnastica  et  medica  sibi  oppo¬ 
sitae  esse  dicuntur.  Capite  85.  ulcera  supra  corporis  superficiem  prominentia  quomodo  tractanda 
sint  praecipit.  Docet  5  36.  vomitum  in  fluxione  ex  capite  prodesse.  Sequenti  37.  rursus 
monentur  nonnulla  de  ulceribus. 

Capite  38.  vitae  taedio  affectorum  curatio  traditur;  —  spasmus  quomodo  curandus  sit, 

docetur;  —  de  febre  convulsioni  superveniente  monitum  dein  legitur.  Tandem  hoc  capite 
traditur  monitum,  quod  minime  intelligo. 

Sequenti  capite  39.  de  venarum  ustione  monita  leguntur. 

Non  nego  difficile  esse  iudicium,  num  magna  pars  horum  postremorum  interpolata  sit,  nec 

ne;  —  ordine  turbata  esse  plura,  alia  pessime  esse  descripta  certum  iudico. 
Practicis  magnam  partem  monitis ,  de  quibus  iam  vidimus ,  subiungit  auctor  capite  40.  seqq. 

nonnulla  de  arte  medica  summatim,  quam  statim  ab  initio  non  cito  addisci  posse  affirmat, 
quum  xa6earyx6i;  rt  a60iir/jut  in  ea  inesse  non  possit,  quo  nomine  a  pingendi  arte,  cum 

qua  eam  exempli  gratia  confert,  magnopere  differat.  Remedia  enim  non  semper  eundem  effe¬ 
ctum  edunt,  sed  eadem  interdum  etiam  contrarium;  quam  rem  exemplo  illustrat. 

Capite  41.  docet  similia  hominibus  oblata  alias  morbos,  alias  sanitatem  facere.  Docet 

cap.  42.  causam  rei  esse  corporis  debilitatem:  ea  nempe,  quae  offeruntur,  si  a  corpore  supe¬ 
rentur,  solitum  suum  habere  effectum;  sin  non  a  corpore  superentur,  contrarium.  Cum  qua 
re  coniunctum  est  quod  §  48.  medicinam  ihyoxaipov  esse  dicit. 

Capite  44.  medicamenta  esse  affirmat  omnia,  quae  corporis  praesentem  conditionem  mu¬ 

tent;  quod  quidem  faciant  omnia  quae  sint  validiora.  Monet  dein  in  morbis  singulis  admi¬ 
nistranda  esse  medicamenta,  quae  morbi  vehementiae  congruant;  neque  in  morbis  minus 

validis  valida  remedia  esse  danda,  ita  ut  minore  dosi  haec  infirma  reddas,  sed  in  singulis 
morbis  remedia  seligenda  esse,  quae  natura  sua  ad  morbum  sint  accommodata.  Quibus  alia 

de  remediorum  usu  summatim  et  de  usu  medicaminum  quorumdam  in  specie  adduntur. 
Tandem  cap.  45.  medicinam  universam  iam  repertam  esse  dicit:  fortunam  autem  in  arte 

eam  vim  habere,  ut  qui  perite  artem  faciat  bono  successu  gaudeat,  qui  vero  imperite,  bono 
successu  destituatur.  Si  qui  vero  artis  ignari  scite  medicinam  exercent,  successum  non  talem 
esse  ut  operae  pretium  sit  rei  mentionem  facere. 

Qui  postremum  hoc  capitulum  aliud  non  agens  perlustraverit,  vix  poterit  in  eo  non  agno- 
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scere  finem  libri  de  locis  in  homine.  Ea  vero ,  quae  vulgo  de  morbis  mulierum  subiunguntur , 

ad  huncce  librum  non  pertinent.  Lindanus  vidit  principium  esse  libri  alicuius  de  morbis 

mulierum  et  praefixit  libro  secundo  de  isto  argumento.  Inculpat  Kiihnius  Lindanum,  qui 

libros  aliquot  alio  modo  quam  antea  ab  editoribus  factum  sit  distribuerit;  sed  hic  sane  non 

est  culpandus,  sed  eum  sequi  -oportet.  Itaque  obsecutus  Lindano  hunc  appendicem  initium 
feci  libri  II.  de  morbis  mulierum. 

Quodsi  iam  universi  argumentum,  contenta  et  quae  ad  textum  et  in  argumenti  descriptione 

observavi,  respiciamus,  apparet,  puto,  eum  non  nisi  a  mediocris  ingenii  scriptore  literis  esse 

mandatum.  Sunt  ea,  quae  non  intelliguntur,  sane  non  omnia  auctoris  culpa  tam  obscure 

exposita:  nonnulla  in  capitulo  sexto  difficulter  aut  omnino  non  intelliguntur,  quia  anatomica 

scientia  viri  rebus  ipsis  non  respondet.  Quid  illae  xepdvxt,  de  quibus  p.  401.  agit,  sint, 
nescis.  Non  nego  librarios  pluribus  locis  textum  deturpavisse ;  fortasse  hic  illic  locorum  ordo 

a  descriptoribus  turbatus  est ;  aliis  locis  lacunae  insunt ;  sed  tamen  nullo  loco ,  ne  iis  qui¬ 
dem,  qui  satis  bene  descripti  sunt,  magni  ingenii  virum  audio.  Fuit,  ut  opinor,  scriptor 
noster  sophista,  qui  practicorum  medicorum  monita  suis  placitis  intermiscuit. 

Sed  operae  pretium  est  ad  orationem  eius  mentem  advertere:  utitur  enim  vocabulis  et 
formulis  sibi  propriis  pluribus  locis,  de  quibus  singulatim  videre  lubet;  e  singulis  autem 
capitulis  deinceps  ea  colligemus. 

Cap.  1,  Xd^eaSai.  Verbum  apud  Hipp,  ipsum  non  legitur;  mihi  vero  h.  1.  passivum  esse 
videtur,  contra  transitivum  est  $  14.  xveupa  kxralov,  S)  kfiSopalov  Xd^erat,  et  paulo  post 

kjv  S'  haram  —  Xatyrat ;  item  $  88.  d.  ter.  Sed  ipsi  illi  loci  magis  firmant  opinionem  in 
capite  1.  passivum  esse;  vid.  adn. 

Ibid.  kf  Syp6rtfg  o!>  xapeupht/  itxb  r&v  reu%kcoti  rO»  h  rfj  xeCpaXy.  Ttaque  r d 

T£i>%£a  sunt  ra  ayyela,  quale  quid  ab  Hippocratis  usu  alienum;  —  §  9.  /z&XXov  Se  ra 
SLvu>  Ctypa.  kart  r e6%ea  x.  r.  A. ;  —  §  23.  (r<5  kxtxXoov)  Here  reiyea  k%ov  xal  raura 
xeved  kxSiyerat.  Idem  nomen  eodem  sensu  legitur  libro  de  glandulis  Cap.  5.  et  17.,  ubi 
idem  illud  rot  SLvu  re6%ea. 

Ibid.  paulo  ante  liare  oii  xexyydg  occurrit :  est  autem  illud  liare  pro  are  nostro  perfa¬ 
miliare  notante  etiam  Littreo.  Legitur  §  7.  bis.,  §  9.  bis.,  §,  10.  ter.,  §  14.  26.  28.  88. 

Ibid.  alabyaerat  rijv  xelatv.  Nomen  raro  occurrit  in  his  libris.  In  iis,  quos  adhuc 
tractavimus,  nunc  primum  lego, 

Ibid.  x pbg  ryjv  h  poeftv  lifv .  Idem  nomen  legimus  libro  II.  de  mm.  muli.  p.  768.  Cap. 
66.:  paktara  Se  xal  at  /xd^ai  kelpovrat  xara  rv[V  bpoeivl yv.  Advertit  idem  nomen, 

quod  raro  in  his  libris  legitur,  occurrere  in'4ib.  II.  de  mm.  muli. ,  quia  e  principio  huius 
libri  libello  nostro  adhaerente  in  mss.  patet  hos  libros  olim  fuisse  coniunctos.  Foes.  in  Oecon. 

item  duos,  quos  indicavi,  locos  tantum  excitat,  quibus  nomen  bpoebvfy  legatur. 

Capite  2.  S ta§ paSiug  dxoCerat.  Notemus  adverbium  ab  Homerico  SiexkCppaSe  ductum. 
Ibid.  axlSvar  at  Homericum  verbum. 

Cap.  3.  ar pexiatg  Homericum  vocabulum. 

Ibid.  olaoQdyog  et  dein  peragit  rou  re  (Sp6y%ou  xal  rou  olaotpayou  et  $  20.  bx6rau 
Sta  rou  olaoQdyou  kg  rijv  xotkt^v  peSatf.  Nomen  olaokpdyog  ex  hoc  libro  solo  in  Oecon. 
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Foesii  citatur,  nec  memini  me  id  in  aliis  legere.  Vid.  Oecon.  Hipp.  in  vocibus  olaoQdyog 
et  <7r6fiu%og. 

iWj  Ibid.  if  tbv  .xlbapov.  Nomen  saepius  recurrit  inchoo  scripto  $  10.  bis.,  >$j  14.  ter.; 

legitur  autem  in  hoc  libro  solo.  Vocabulum  Doricum  esse  monet,  Erotianus. 

Cap.  6.  t a  yvia,  §  29.  b  rotn  yutoiat;  sing.  num.  cap.  6.  rb  btrriov  ri  ,b  r$  yufp 

et  ibid.  paulo  post  rtjv  r epbvtfv  ri)v  ....  drb  rou  yulou  (pepopbyi/ .  Artus  superiores  ita 

appellat. 
Ibid.  apQpov  ev  T  $  xv/Strcp.  roiiouct  et  paulo  post  b  ,71  $  xuPkcp  brbg.  Doricum  vo¬ 

cabulum  est  rb  xu[itr6v  ab.  Epicharmo  .  usurpatum. 

Cap.  9.  vulgo  bxQXiipdtnig  et  paulo  posti  bxtpki/i^,  alii  tamen  libri  formam  per  J 

ferentibus,  quemadmodum  paulo  ante  omnes  codd.  ly/jAtjJGiJCi  et  avTexbhipouai.  Puturos 
tamen  editores  ubivis  in  hoc  libro,  in  quo  Dorica  vocabula  plura  occurrunt,  formam  per  0 

reponere  oportebit.  Vid.  Valcken.  ad  Adoniazusas  vs.  7©.  (p.  371.)  Capite  ,14.  noster  QXa- 

cBifi  'habet.  , 
Cap.  10.  SdXXouai.  Idem  verbum  bis  legis  cap.  23.,  quater  cap.  42.  Habetur  etiam 

libro  de  Morbo  sacro  sub  finem  et  libro  de  Corde  Cap.  1. 

Cap.  12.  < pdppeaxov  rlcai  o  ti  3.V  xd.ru  i>ro%dp^ <w  roify;  —  cap.  21.  Qdppcaxov  n- 

rfoxovru;  —  cap.  22.  Qdp/taxov  Se  rbov  bXarTjptov,  —  cap.  23.  0dppeaxa  nriaxetv,  uQ' 
hv  USup  xaHapeTrai;  —  cap.  26.  rixiaxeiv  .  Qdpfidxov  ibidemque  tout6v  %pi\  Qdpfiaxov 
gfoeu..  Singulis ..  locjs  audimus  medicos  Cnidioa;  ita  .ut  probabile  sit  sophistam  nostrum  ,  ex 
hor.um  libris  pleraque  practica  duxisse  et  suis  placitis  interposuisse. 

Cap.  13.  xvirbrtjra.  Nomen  hoc  loco  solo  in  hac  medicorum  sylloge  legitur;  exponitur 
ab  Erot.  et  Gal.  in  glossariis.  Vid,  Oecon.  Hipp. 

Ibid.  brav  S'  dpyepeov  $.  Vid.  Foesii  Oecon.  in  voce,  ubi  nomen  ex  h.  1.  et  altero  ex 
additamentis  ad  Jibrum  repi , aQbpov  citatur;  sed  respicit  locum  p.  649.  vs.  12.  huius, VoL.* 

Cap.  \4. .  fiel^uv  &  Xo/ibg  yevb/xeyog  dfitporbpav  'tyavtte  ruv  rXeupbav .  xal  repirvevfif)' 
vfyi/  irofyae.  Cf.  librum  II.  de  morbis  cap.  59.  i)v  6  rveCf&av  icpbg  r b  rXevpb  rpoariaip. 
Et  confer  cum  his  Coacam  400.  et  401.  et  quae  in  praefatione  ad  hoc  volumen  (p.  ir.)  de  loco 
interpolato  mihi  viso  in  Coaca  400.  dixi.  Scilicet  Cnidiae  scholae  propria  fuisse  videtur  illa 

opinio  de  pulmone  inflammato  et  ad  latus  incumbente.  Moneo  ut  appareat  quam  confirmetur 
opinio  mea  vocabula  ista  in  Coaca  400.  esse  interpolata;  tum  ut  pateat  in  hisce,  nostrum 
etiam  Cnidios  esse  secutum. 

Ibid.  Bapuvd,  quod  §  32,,  33.  recurrit  in  vere  Hippocrateis  non  legitur. 
Ibid.  xal  Xu  my  u7a  ytyverai.  Hocce  Xucnyuia  hoc  solo  loco  legitur  in  his  libris.  Video 

esse  qui  A uaiyuia,  aut  Xunyvla  scribere  velint.  Mihi  A vtnyvla  neutrum  plurale  esse  vide¬ 
tur,  neque  deflecto  de  solita  vocis  scriptione. 

Cap.  17.  hyBfibq,  idemque  nomen  §  32.  bis  recurrit;  —  ’lvy ng  legitur  §  20.,  Iv^cerai 
§  26.  Cum  quibus  cf.  ureplvtfrig  ex  initio  lib.  II.  de  mm.  muli,  et  i ixipivog  §  32.  libri  no¬ 
stri  et  hfrerai  e  lib.  I.  de  mm.  muli.  p.  582.  huius  Vol.  Nempe  non  nisi  in  nostro  libello 
et  libris  de  mm.  muli,  haec  leguntur. 

Cap.  18.  xal  (Sij%a  roibetv  xal  by%6roiat  Qapfiaxoiai  %pieaf)ai  et  paulo  post  iterum  xai 
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ffi%a  coikiv.  Agnoscimus  rursus  methodum.  Cnidiorum,  cuius  in  libris  de  morbis  mentio 
facta  et  de  qua  audivimus  Galenum  in  adnn.  ad  librum  de  Victu  acutorum  p.  288.  vol.  I. 

Cap.  19.  OeppoaXijj.  Idem  nomen  legitur  cap.  26.  et  32.  In  nullo  alio  libro  occurrit. 
Vid.  Oec.  Hipp. 

Cap.  20.  xapcfidptp.  Magnopere  advertunt  Erotiani  verba:  A i6fupbg  6  ypa/xpoaTixbg 

xal  Z fyvav  6  'HpoQiXelog  [ri]  xdfiopov,  x&piftopov,  i}  xdpcapov  (pacrl  xaXeiv  robg  iv  ’I raXla. 

Aapiiag,  oTov  xaxbpoop6v  n  ’6v.  Permittemus  Erotiano  ceterisque  nominis  explicationem;  sed 
utemur  eorum  testimonio  vooem  Doriensibus  in .  Italia  esse  propriam;  facit  enim  cum  aliis 
illis  Doricis  vocabulis  ad  patriam  scriptoris  nostri  definiendam. 

Cap.  28.'  %eifpiou<ra,  cum  quo  cf.  ex  §  10.  '6tuv  %£ipcfy  ijj.  Voces  in  hoc  libello  solo habentur. 

Cap.  38.  aaxxia.  Hippocrates  /xapafoma  appellat  p.  300.  vol.  I. 
Cap.  40.  alsi  ivSoxit og  ofioftv  iarty >  Nota  Homericum  hSuxiag. 

Cap.  42.  (p.  428.  vsj  ,ult.)  codd.  rpoaolapoivav,  ubi  de:  meo  rpotroicfidrou/  scripsi,  quia 

irposola/oarog  eodem  capite  et  sequenti  recurrit.  Respondet  Hippocratico’ .  trpbeappca.  Ad¬ 
vertit  autem  maxime,  quia  nomen  hoc  ductum  est  a  perfecto  passivo  oTtrpcui  verbi  (pipa. 
Apud  Lucianum  parasit.  2.  npooiarai  legebatur  olim ,  quod  Buttmannum  laudare  video  tanquam 
unicum  exemplum  huius  perfecti.  Iacobsius  apud  Lucianum  rrpoucrai  emendavit,  quod  in 
editione:  Dindorfiana  item  legitur.  Itaque  illius  perfecti  vestigium  in  solo  hoc  libro  superesse 
videtur. 

Ibidem  aXXolag  xaxla  g.  Libro  de  glandulis  p.  498.  Kiihnio  du’  iarov  xaxla. 
Ibid.  rraXiy  xorlag  Taptyju.  In  prolegomehis  his  ad  libros  Epidd.  spurios  iam  monui 

non  esse  Hippocrati  usitatum. 

Cap.  44.  (p.  431.  vs.  1.)  T^fiar&Sm  parum  apte  ponitur  pro  Tpoftexd.  j 

Tandem  verbulo  moneo  de  nominibus  (ip6y% og  et  dopral  apud  hunc  scriptorem.  'O  fipoy%og 
illi  est  quam  nos  asperam  arteriam  appellamus ;  utrum  vero  doprrai  illi  sint,  quos  nos  hodie 
bronchos  vocamus,  quemadmodum  vulgo  dprypi&v  pro  aopriav  legitur  $  14.  haud  procul  ab 
initio,  an  aliud  quid,  non  certo  definio,  licet  bronchos  esse  hodiernorum  probabile  existimem. 

Quomodo  rbv  jip6y%ov  §  10.  ob  guyxexuXupcpiii/ov  dicat,  incertum:  potest  eum  ita  appellare 

quia  paucae  adpxeg  eum  ab  anteriore  contegunt  ,  —  potest  eum  ita  appellare,  quia  patet  aper¬ 
tura,  licet  haec  epiglottide  contegatur;  maxime  si  hanc  ignoraverit.  Nempe  rbv  olaopdyov 
memorat,  itaque  non  credo  rbv  fip6y%ov  guttur  esse,  quemadmodum  vult  Eoesius;  nam 

< papuyl ;  etiam  memoratur  cap.  14.  Huc  facit  etiam  locus  eiusdem  capitis  14.,  ubi  ai  doprai 
dicuntur  ̂ ovi%civ  rbv  rrveOpcova,  xal  rbv  (ip6y%ov;  quae  verba  non  satis  ihtelligo  et  quae 

me  dubitare  faciunt  sintne  al  aopral  asperae  arteriae  propagines,  neo  ne.  Sed,  quod  supra 
iam  monui,  plura  in  anatomica  nostri  descriptione  partium  vaga,  incerta  et  prorsus  ficta  sunt, 
adeo  ut  quid  velit ,  nescias. 

Advertit  sane  nomina  reu%og  et  xaxla  in  lib.  de  Gland.  etiam  legi  et  lib.  II.  de  mm.  muli, 
nomen  ofioeQvfy;  dum  in  utroque  libro  de  mm.  muli,  et  hoc  nostro  verbum  IvelaSai  et  voca¬ 
bula  cum  eo  coniuncta  reperiuntur. 

Haec  autem  de  scriptore  huius  libri  summatim  constare  dixerim:  sophista  est,  qui  Cnidio- 
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rum  placita  cum  suis  in  hoc  opere  Coniunxit.  Fortasse  in  magna  Graecia  vixit,  aut  ex  ea 

oriundus  saltem  erat.  Libri  titulus  irepl  rbxav  r&v  xttra  dvbpurov  parum  respondet  argu¬ 

mento;  quum  potius  compendium  sit  doctrinae  medicae  quam  tractatus  de  locis  in  homine. 

$  83. 
De  libris  quarto  de  morbis,  de  genitura,  de  natura  pueri, 

de  morbis  mulierum  I.,  de  sterilibus. 

Certum  est  libros  indicatos  in’ inscriptione  huius  %.  uni  eidemque  deberi  auctori.  Coniunxi 
in  unum  duos  de  genitura  et  de  natura  pueri  inscriptos.  Liber  de  sterilibus  mihi  pars  esse 

videtur  eiusdem  operis,  cuius  maius  fragmentum  superest  in  lib.  I.  de  morbis  mulierum.  De 

quibus  quare  ita  sentiam  postea  exponam;  sed  antequam  facio,  argumentum  quarti  de.  morbis 

et  libri,  xsp)  tpCaiOQ  ruiSiou  rov  bt/  rdxt/i,  s.  librorum  de  genitura  et  de  natura  pueri  con- 
iunctorum,  describam.  Argumentum  librorum  primi  de  morbis  mulierum  et  de  sterilibus 

facile  perlustrabis,  si  capitum  principia  inspicias;  quare  brevitatis  causa  horum  argumentum 
proponere  supersedeo. 

Libri  igitur  quarti  de  morbis  hoc  fere  argumentum  est : 
„Cum  infans  nascitur,  a  parentibus  accepit  quatuor  humores,  pituitam,  sanguinem,  bilem 

et  aquam,  unde  morbi  nasci  possint.  Demonstrabo  autem  quomodo  singulae  humorum  species 
in  homine  augeantur,  minuantur  et  morbi  inde  oriantur;  tum  quare  morbi  iudicentur  diebus 
imparibus;  item  quae  morborum  sint  principia;  et  quid  horum  singula  in  corpore  efficiant, 

quum  morbum  inducunt;  porro  unde  rigor  febrilis  oriatur  et  quare  febris  post  illum.” 
„ Primum  quomodo  humores  illi  a  cibis  et  potu  augeantur,  minuantur  demonstrabo.  Ven¬ 

ter,  Gum  plenus  est,  omnium  fons  est  corpori,  sed  cum  vacuus  est  haurit  e  corpore.  Sunt 

alii  fontes  quatuor,  unde  humores  in  corpus  demanant,  cum  fontes  a  ventre  acceperint;  san¬ 
guini  cor  fons  est,  pituitae  caput,  aquae  lien,  bili  locus  in  hepate.  In  omnibus  autem  quae 

cibo  et  potui  sunt  biliosi  et  aquosi  et  sanguinei  et  pituitosi  aliquid  inest;  quare  quod  ad 

„Si  quis  quid  comederit  aut  biberit,  corpus  ad  se  de  humore,  qui  inest,  attrahit;  etiam 

fontes  per  venas  de  ventriculo  hauriunt,  simili  humore  similem  attrahente ,  et  in  corpus  distri¬ 

buunt.  Fit  hoc  perinde  atque  in  plantis  similis  humor  similem  e  terra  haurit.” 
nQuodsi  iam  edat  aliquis  pituitosum  quid,  aut  etiam  bibat,  statim  pituita  in  ore  et  nari¬ 

bus  apparet.  Nempe  pituitosum  illud,  cum  in  ventriculum  venerit,  corpus  haurit  partim, 
partim  caput,  quum  cavum  sit.  Pituita  vero,  quum  viscida  sit,  alia  ex  alia  ad  caput  attra¬ 
hitur,  ita  ut  nova  accedens  in  eo  maneat,  vetusta  a  recens  advecta  expellatur  per  os,  vel 
nares.  Quod  nisi  fiat,  vel  in  capite  manet,  vel  ad  corpus  descendit,  vel  ad  ventrem  defer¬ 

tur.  Et  hoc  quidem  est  optimum,  quia  cum  stercore  foras  exire  poterit.” 
„ Neque  alio  modo  res  se  habet  in  bile:  nam  si  quis  amarum  quid,  aut  alioqui  biliosum 

et  leve  comederit',  aut  biberit,  maior  bilis  copia  in  hepate  gignitur  et  cardialgia  oritur.  Corpus enim  et  locus  in  hepate  attrahunt  biliosum  humorem  et,  si  bilis  derepente  augeatur,  iecur 
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homini  dolet  et  vetus  bilis  propter  copiam  ad  ventrem  fertur  et  tormina  infert;  evacuatur 

autem  per  vesicam  et  alvum.  Quod  nisi  fiat,  et  veteris  bilis  copia  satis  magna  ad  corpus 

veniat,  sui  indicia  praebebit.” 
//Aqua  autem  hoc  modo  augetur:  si  quis  multum  biberit,  corpus  et  lien  ex  ventriculo 

aquam  attrahunt ;  quibus  plus  iusto  haurientibus  laborat  homo :  optimum  autem  huic  accidere 

poterit  illud,  quod  vetus  aqua  transmittitur  a  liene  ad  vesicam  et  ventrem,  ut  ita  foras  eve¬ 

hatur.  Sin  non  emittatur  aqua,  lien  attollitur  et  partes  inferiores  hydrope  laborabunt.” 
„Quodsi  quis  sanguineum  aliquid  ederit  aut  biberit,  id  totum  corpus  ad  se  attrahit.  Tra¬ 

hit  autem  cor  etiam,  sed  ex  eo  non  dolet,  quum  sit  solidum  et  densum.  Sed  venae  iugulares 
attolluntur  et  facies  rubet  et  nisi  reliquo  humori  permixtus  per  ventrem  aut  vesicam  exeat, 

corpori  dolorem  inducit.  Fit  etiam  ut  sanguis  a  corpore  ad  ventriculum,  aut  nares  transmit- 

ii Fontes  vero,  de  quibus  monui,  ubi  pleni  sunt,  semper  corpori  humorem  tradunt;  cum 
vero  vacui  sunt,  de  corpore  ad  se  trahunt;  quod  etiam  ventriculus  facit.  Nempe  si  corpus 

non  hauriret  de  ventriculo,  sed  fontes  solum,  neque  hi  corpori  humorem  transmitterent,  cor¬ 
pus  non  satis  alimenti  haberet.  Sunt  autem  fontes  illi  etiam  grati  et  ingrati,  quod  cibi  ha¬ 
bent,  causa:  sunt  nempe  grati  cibi  et  potus,  qui  habent  in  se  humorem,  qui  maxime  deficit 

in  fontibus  et  corpore  et  contra.” 
z,  Ad  locum  vero  in  hepate  bilis  secernitur,  quia  venulae  in  eo  tenues  alium  humorem 

trahere  non  possunt  et  quia  locus  bili  maxime  consuetus  est.  Caput  vero ,  cor  et  lien  humoris 
omnis  sunt  participes;  sed  eorum  unumquodque,  nisi  morbo  teneatur,  plurimum  continet  eius 
humoris,  qui  illi  est  proprius.  Caput  autem  et  lien  facillime  aegrotant:  afficiuntur  enim  cum 
ab  iis,  quae  natura  illis  insunt,  si  copia  nimia  sint,  tum  item  a  reliquo  humore. 

ii  Parciores  autem  humores  illi  in  corpore  fiunt,  quum  singulis  sit  sua  pars,  qua  excerna¬ 
tur:  os,  nares,  anus,  urinae  fistula.  Copiosiore  igitur  humore  molesto  facto,  nullus  orietur 
morbus,  si  his  viis  homo  purgetur.  Quodsi  ventriculus  vacuus  sit,  in  eum  ex  corpore  refluit 

humor  et  per  aliquem  ex  his  locis  foras  effluit:  qua  ratione  humor  minuitur.” 
/,Sanitatis  hominis  haec  ratio  est:  cum  cibum  et  potum  sumpsit,  et  humor  inde  ortus 

reliquo,  qui  in  corpore  adest,  commixtus  fuit  et  ei,  qui  in  fonte  est,  eo  die  manet  in  cor¬ 
pore  et  altero  alius  novus  illi  accedit.  Alterius  autem  diei  humor  in  corpore  manet,  quum 
crassus  sit;  superioris  vero  diei  a  calore  tenuis  redditus  e  corpore  ad  ventriculum  pervenit  a 

recens  accedente  propulsus.  In  ventriculum  autem  delatus  cibos  ibi  ■  concoquit ;  cum  autem 
permanserit,  tempore  male  olere  incipit  et  tertio  die  cum  stercore  effertur.  Tertio  autem  die 
ex  corpore  maior  humoris  copia  et  graveolentior  ad  ventriculum  pervenit,  nempe  qui  de 
altero  superfuit  et  deducit  cibos  concoctos,  lirina  autem  salsa  indicio  est  id  quod  morbo¬ 
sum  est,  etiam  deduci  e  corpore:  cibi  autem  postridie  per  alvum  secedunt,  humor  vero  die 

tertio.  Ita  homini  sanitas  servatur.” 
„Nisi  autem  humor  iste  diutius  in  corpore  maneret  quam  postero  die,  non  male  olerent 

cibaria;  sed  statim  homini  simul  atque  alvum  deposuisset  aut  urinam  misisset,  opus  esset 
cihum  aut  potum  sumere.” 

z/Quodsi  humor  tres  amplius  dies  in  corpore  maneat,  morbus  inde  nascetur.  Sin 
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fieret,  ut  cibi  statim  per  alvum  demitterentur,  non  satis  humoris  pararetur  et  homo  debi¬ 

litaretur.” 
i, Quod  autem  dixi  hominem  debilitari,  si  plus  humoris  quam  .e  cibis- et  potu  paratum  fuit 

egeratur,  —  egeritur  nimium,  cum  humor  tenuis  est  factus,  dum  diffunditur  a  calore.  Iusto 

minor  vero  humoris  copia  gignitur,  cum  homo  non  satis  edit,  nec  bibit.  Bona  vero  corporis 

habitudo  per  cibos  inducitur,  si  resiccetur  humor  et  alter  citius  accesserit;  sin  maiore  copia 
id  fiat,  ita  ut  alius  humor  alios  valde  superet,  plethoram  id  facit;  pro  maiore  vero  copia 

humoris  abundantis  longior  febris  orietur  et  contra.” 
„  Diebus  autem  imparibus  et  sanus  homo  fit  et:  moritur.  Demittit  nempe  febris  diebus 

imparibus,  quod  diebus  paribus  corpus  de  ventre  haurit,  imparibus  vero  demittit,  ita  ut  iis 

diebus  humor  noxius  expurgetur.” 
„  Moriuntur  autem  diebus  imparibus,  hac  de  causa:  si  id,  quod  nocivum  est,  copiosius 

adfuerit,  praeter  modum  conturbatur  et  confertim  ad  ventrem  fertur;  corpus  vero  cum  calo¬ 
rem  perferre  non  valeat,  de;  eo,  attrahit  et  graveolens  reddetur  iam  spiratio.  Corpus  autem 
spiritum,  quo  ventris  contenta  refrigerari  debent,  attrahere  nequit  prae  debilitate,  cum  enim 

omnis  humor  sit  morbosus ,  quidquid  in  eo  vitalitatis  inest  foras  exhalat ,  atque  ita  quis  moritur.” 

tium,  quae  numquam  supra  modum  effectum  suum  edunt  diebus  paribus  sumpta,  i  sed  imi 

paribus.” „ Etiam  ulcera,  nisi  curentur,  imparibus  diebus  maxime  inflammantur. 
„ Morborum  vero  principia  haec  sunt  homini:  si  cibi  plus  iusto  ingerantur  et  iam  concocti 

intus  morentur;  neque  homo  repurgetur  et  alia  cibaria  accedant,  corpus  priore  humore  et 
altero  plenum  incalescit ,  unde  febris  nascitur.  Alterum  autem  principium  est  si  quae  a  coelo 

pendent  non  sint  commoda.  Principium  tertium  est,  si  quid  violenti  inciderit.” 
i/ Et  e  tertio  quidem  fonte  vulnera  nascuntur,  aut  ex  plagis,  aut  contusionibus:  in  illis 

carnes  dissectae  sunt;  in  his  si  tumor  oriatur,  sanguis  per  vim  calefactus  et  per  venas  hiantes 

subiens  prae  copia  exire  non  potest,  sed  ibi  colligitur  et  in  pus  vertitur,  quod  sive  sponte, 

sive  arte  via  facta  foras  effunditur.” 
„  Principium  vero,  quod  ex  coelo  dependet,  si  hoc  haud  commodum  fuerit,  humorem 

superat  et  ad  morbum  viam  faciens  calefacit,  aut  refrigerat.  Si  quid  igitur  morbosum  in 
homine  insit,  et  ex  iis,  quae  ad  coelum  pertineant,  incalescat,  totus  corporis  humor  incalescit 
et  conturbatur;  quo  conturbato  si  homo  purgetur,  id,  quod  abundat,  secernitur.  Quodsi 
iam  humor,  qui  in  corpore  adest ,  a  principiis  commoveatur,  omnia  ad  suum  locum  deve¬ 

niunt:  bilis,  ut  pote  qui  levissimus  humor  est,  in  superficie  natat,  sequetur  sanguis,  dein 
pituita,  tandem  infimum  locum  tenebit  aqua.  Febris  autem  praesertim  oritur  e  tribus  illis 
prioribus;  ex  aqua  neque  vehemens,  nec  longa  febris  oritur.  Ante  turbationem  vero  humor 
abundans  non  habet,  quo  secedat;  sed  cum  alio  humore  permixtus  huc  illuc  volutatur.  Et 
alterum  altero  magis  evacuatur  et,  id,  quod  superabUndat,  loco  continetur,  unde  repurgari 
debet.  Nempe  si  copiosum  sit  id,  quod  molestiam  parit,  -et  quod  ante  salubre  erat  item  in 
morbum  insumatur,  homo  moritur.” 

i, Quodsi  ea,  quae  a  coelo  dependent,  incommoda  sint  corpori  et  humorem  eius  superent, 
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et  spissus  fit,  partim  dilatatur  et  rarescit.  Et  qui  concrevit  in  profundis  locis 
ro  est  expansus  humor  et  attenuatus.  Qui  si  quantum  abundat  ad  ventrem 

exturbat,  nec  multum  nocet;  sin  non  ita  exeat,  adhaerescet  qua  parte  spa- 
est.  Volutatur  igitur  sibi  spatium  amplum  quaerens  et  quod  de  coactione 

i,  quum  grave  sit,  ad  locos  imos  et  circa  ossa  et  nervos  volutum  magis  etiam 

lationem  adigit,  circum  ossa  autem  aqua  frigus  adducit;  unde  rigor  oritur.” 

reliquum,  qui  item  superatus  ab  iis  calidus  redditur.  Hinc  post  rigorem  febris.” 
In  his  quidem  finem  habent  ea,  de  quibus  expositurum  se  esse  principio  libri  dixit 

scriptor  noster.  Subiunguntur  hisce  capita  neque  cum  superioribus  cohaerentia,  neque  inter 

se  coniuncta:  nam  cap.  28°  de  latis  vermibus  sermo  est;  24°  vero  de  morbo  calculoso;  25° 
redarguitur  eorum  opinio,  qui  statuerent  potum  ad  pulmonem  deferri,  non  cum  cibis  in 

ventriculum  descendere;  26°  tandem  potus  ad  ventriculum  ferri  dicitur  et  de  lienis  affectione 
et  hydrope  rursus  exponitur. 

Haec  fere  libri  quarti  de  morbis  est  materies.  Subiungo  statim  quae  libris  de  genitura 
et  de  natura  pueri  leguntur. 

In  libro  igitur  de  genitura: 

f/Viri,  inquit  noster,  genitura  pars  est  validissima  omnis,  qui  in  universo  corpore  inest, 
humoris.  Patet  inde,  quod  tam  exigua  eius  copia  emissa  debiles  fieri  solemus.  In  coitu 

humor  agitatur  et  spumescit,  eiusque  pars  validissima  et  pinguissima  secernitur  et  ad  medullam 
spinalem  defertur,  unde  ad  renes  et  hinc  per  medios  testes  ad  pudendum  devenit.  Eunuchi 

et  qui  attritionem  testium  passi  sunt  et  pueri  propterea  non  generant,  quod  in  illis  via  semi¬ 
nis  per  testes  sublata  est,  in  attritis  occlusa,  in  pueris  vero  non  patet,  quum  venae  sint  nimis 
angustae.  Haec  etiam  causa  est,  cur  in  immaturis  puellis  nondum  menstrua  fluant, i  genitura 
autem  a  toto  corpore  secernitur,  cum  a  solidis,  tum  a  mollibus  et  fluidis  partibus.  Harum 

Sutem  species  sunt  quatuor:  sanguis,  bilis,  aqua,  pituita.” 
a  In  coitu  mulieres  attrito  pudendo  et  utero  moto  sentiunt  pruritum  et  voluptatem  et  ca¬ 

lorem.  Hae  etiam  semen  emittunt,  quod  in  coitu  a  viri  semine  veluti  exstinguitur,  ita  ut 
hoc  emisso  mulieris  et  voluptas  et  calor  evanescat.  Coitus  mulieris  valetudini  proficit,  nam 
humectatur  uterus,  neque. contrahitur,  (nempe  eius  contractio  dolorem  adfert),  tum  vero  san¬ 
guis  in  coitu  calescit  et  humectatur,  ita  ut  menstrua  facilius  fluant,  quibus  deficientibus 
aegrotare  incipiunt  mulieres.” 

a  Quum  mulier  concipit,  semen  tum  viri,  tum  ipsius  in  utero  remanet  et  miscetur. 
Semen  autem  tum  quod  vir,  tum  quod  mulier  emittit,  alio  tempore  validius,  alio  minus 
validum  est.  Utrique  autem  cum  virile,  tum  muliebre  semen  inest,  quorum  illud,  hoc  est 
validius.  Quum  autem  ab  utroque  semen  validius  emittitur,  virilis  fit  foetus;  sin  debilius 
foemininus.  Quod  copia  superat,  id  foetus  sexum  definiet.  Tum  in  viro,  tum  in  muliere 
utriusque  generis  semen  inesse  efficimus  inde,  quod  mulieres  quae  cum  marito  suo  congressae 
filias  pepererunt,  cum  alio  viro  congressae  pepererunt  filios,  similiterque  viri,  qui  cum  uxore 
sua  congressi  filias  genuerunt;  cum  alia  coeuntes  genuerunt  filios.” 
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„  Fieri  non  potest,  nt  liberi  soli  sive  patri,  sive  matri  sint  similes,  vel  ut  contra  proles 

parentum  prorsus  sit  dissimilis;  sed  prouti  uterque  parens  ad  genesin  confert,  utrique  similes 

sunt  liberi,  magis  autem  illi,  qui  plus  contulerit;  Fit  interdum  ut  tenues  et  imbecilli  foetus 

a  parentibus  robustis  procreentur;  quod  si  fiat,  cum  plures  antea  infantes  robusti  in  lucem 

editi  sint,  foetus  in  utero  aegrotavit;  sin  omnes  sint  debiles,  uterus  angustior  impedimento 

est,  quominus  debito  modo  crescat  foetus.  Quodsi  vero  mutilus  in  lucem  edatur,  puer  in 

utero  Vitium  contraxit  matre  sive  percussa,  sive  lapsa.  Accidit  ut  plurimum  ut  e  mutilis  in¬ 

tegri  infantes  nascantur,  sed  etiam  mutili  ex  illis  proveniunt,  quod  mirum  non  est,  quum 

semen  ab  omnibus  corporis  partibus  oriatur,  adeo  ut  a  mutilis  partibus  et  morbosis  minus 

firmum  ad  futurum  foetum  perveniat.” 
Haee  habentur  in  libro  ir spl  yoviji;  in  altero  irepl  Cp6me  sratilou  quae  sequuntur: 
„ Semen  utriusque  parentis  in  utero  conclusum  primum  miscetur  et  calefactum  spissatur, 

postea  etiam  spiritum  accipit  et  quia  in  calido  loco  est  et  quia  mater  spirat.  Quodsi  spiritu 

repletum  sit ,  hic  ipse  sibi  viam  parat  et  per  medium  semen  spiritus  exit  intratqne  alter  respi¬ 
rante  matre.  Semen  inflatum  extrinsecus  membrana  obducitur ,  nam  exteriores  partes  cohaerent , 

quum  glutinosae  sint,  et  in  medio  semine  per  membranam  spiritus  exit  et  intrat,  ibique  tenue 
quoddam  a  genitura  recedit  et  minima  geniturae  pars  membranae  subiacet.  Ipsa  vero  reliqua 
genitura  rotunda  in  membrana  illa  conclusa  est.  Quid  quod  ipse  genituram,  quae  sex  dies 

in  utero  manserat,  vidi?  Iam  vero  porro  nutritur  a  sanguine  matris,  qui  ad  uterum  advehi¬ 
tur,  menstrua  enim  in  muliere  gravida  foras  non  prodeunt,  sed  ab  omnibus  corporis  partibus 
sanguis  devenit  et  circa  membranam  circumstat  et  una  cum  spiritu  per  membranam  attrahitur 
et  condensatus  ad  foetum  formandum  confert.  Temporis  tractu  vero  aliae  rursus  membranae 
tenues  et  multae  intra  primam  formantur  eodem,  quo  prima  illa  orta  est,  modo.  Hae  autem 

ipsae  etiam  et  cum  umbilico  et  inter  se  coniunguntur.  Quo  facto  iam  caro  gignitur ,  in  qua 

media  umbilicus  prominet,  per  quem  spirat  et  incrementa  capit.” 
„ Gravida  autem  mulier,  licet  menses  illi  non  fluant,  non  aegrotat,  quum  sanguis  eius  quo¬ 

vis  mense  non  conturbetur,  sed  leniter  ad  uterum  deferatur  et  ad  foetus  incrementum  confe¬ 

rat.  In  muliere  contra,  quae  non  concepit,  sanguis  turbatur  et  repletis  venis  ab  illa  abscedit, 
adeo  ut  vacuis  venis  concipiat  post  mensium  fluxum.  Quum  autem  sanguis  conturbatus  et 

secretus  foras  non  prodit,  sed  ad  uterum  congeritur  uterusque  non  patet,  hic  quidem  inca¬ 

lescit  et  calore  suo  reliquum  corpus  incendit,  unde  morbi  diversi.” 
nQuo  autem  tempore  caro  gignitur,  membranae  aucta  sanguinis  in  utero  copia  excrescunt 

et  in  sinus  formam  effinguntur  maximeque  externa;  atque  ita  %6piov  formatur.  Caro  vero  a 

spiritu  incrementa  capit  et  in  illa  simile  quodque  ad  sui  simile  devenit;  quod  densum  est  ad 
densum,  rarum  ad  rarum,  humidum  ad  humidum,  cett. ;  et  ossa  a  calore  densata  indurescunt 

et  extra  et  intus  corpus  suis  membris  distinguitur  et  caput  et  artus  excrescunt  et  intestina  et 
vesica  efiormantur  et  omnia  huiusmodi  reliqua  spiritu  distinguuntur.  Ad  primam  autem  srijf  iv 
hanc  perveniunt  foetus  masculinus  intra  dies  triginta,  foemineus  intra  quadraginta  .et  duos, 
nam  purgationes  post  partum  edita  puella  dies  quadraginta  duos  durant,  edito  vero  puero, 
triginta.  Cuius  rei  causa  est ,  quod  primo  illo ,  de  quo  diximus ,  graviditatis  tempore  minor 
sanguinis  copia  ad  incrementum  foetus  insumitur.” 
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„  Principium  vero  doloris  partus  in  muliere  ad  hunc  modum  se  habet :  sanguis  in  foemina 
conturbatur  et  incalescit  pueri  motu  ,  qui  iam  validus  factus  est.  Sanguine  autem  commoto 

primum  foras  prodit  puer,  dein  sanies  crassa  sanguinolenta,  postea  quotidie  purgatio  fit  ad 
supra  dictos  dies  usque.  Effluit  autem  in  sana  muliere  sanguis  instar  eius,  qui  e  victima 

prodit,  et  cito  concrescit.  Sin  contra  non  sana  sit,  neque  futura  sit,  minore  copia  purgatio 

prodit  et  specie  minus  probanda,  neque  cito  concrescit.” 
„ Primo  graviditatis  tempore  parca  tantum  sanguinis  copia  a  matre  ad  uterum  defertur, 

quia  si  multus  adveheretur,  semen  spiritum  trahere  non  posset,  sed  suffocaretur.  Multae 

autem  mulieres -abortum  passae  sunt  pueri  ante  diem  trigesimum,  quo  tempore  nondum  suis 
membris  distinctus  est  repertus,  similiterque  puella  ante  diem  quadragesimum  secundum. 
Ratio  vero,  quare  prima  formatio  altera  citius  fiat,  ea  est,  quod  semen  virile  foeminino  est 

firmius.” 
o.  „Foetu  iam  artubus  distincto  ossa  indurantur  et  cava  fiunt,  cuius  rei  causa  est  spiritus. 

Venae  in  homine  omnes  ad  pedum  et  manuum  digitos  desinunt  crassissimaeque  in  corpore  et 

capite  insunt,  tenuissimae  in  pedibus,  manibus.  At  a  digitis  ossa  densa  et  parva  et  venas  et 
nervos  habentibus  excrescunt  ungues  tenues,  densi,  venarum  extrema  comprehendentes.  Una 
cum  unguibus  etiam  pili  in  capite  formantur,  qui  plurimi  et  maximi  proveniunt ,  ubi  extrema 
corporis  cuticula  tenuissima  est  et  pilus  humorem  accipere  potest ,  ut  crescat.  Et  qualis  humor 

est,  quem  pili  accipiunt,  talis  eorum  color  est.” 
«Quum  igitur  corporis  extrema  formata  sunt,  et  ungues  et  pili  radices  egerunt,  iam  mo¬ 

vetur  infans,  idque  in  masculino  fit  tribus  mensibus  lapsis,  in  foeminino  lapsis  quatuor.  Prius 
autem  movetur  ille,  quum  sit  validior.  Eodemque  fere  tempore  lac  in  matris  mammis  sui 

indicia  praebet.  Secernitur  autem  ideo,  quod,  quum  uterus  sit  plenus,  ventrem  mulieris  pre¬ 

mit;  quod  ubi  fit',  cum  ipse  venter  repletus  est  ,  pars  pinguissima  cibi  et  potus  prosilit  extra 
in  omentum  et  carnem,  unde  ab  uteri  calore  dulcis  reddita  ad  mammas  fertur.  Nempe 
eaedem  venae  et  ad  mammas  et  ad  uterum  tendunt  et  cum  alimentum  ad  uterum  fertur, 

speciem  habet  lactis  et  exigua  eius  parte  fruitur  foetus,  reliqua  pars  mammas  replet.  Edito 
vero  partu  lac  ad  mammas  pervenit,  si  infans  lactetur,  nam  cum  exsuguntur  mammae,  ve¬ 
nulae  ampliores  fiunt,  quae  ad  eas  tendunt,  ita  ut  e  ventre  pinguedinem  haurientes  ad  mam¬ 
mas  transmittant.  Nutritio  autem  et  incrementum  puerorum  locum  habet,  cum  alimentum 
a  matre  acceptum  ad  uterum  devehatur.  Et  quemadmodum  mater  se  habet  quod  attinet  ad 
sanitatem  et  infirmitatem,  eodem  modo  se  habet  infans,  perinde  atque  in  plantis  res  se  habet 

in  certa  quadam  soli  specie  crescentibus.” 
„  Infans  autem  utero  conclusus  manus  prope  genua  positas  habet  et  caput  prope  pedes 

atque  etiamsi  in  utero  foetum  conspicias,  discerni  non  potest,  utrum  caput  supra  an  infra  sit 
positum.  Ex  umbilico  vero  protensae  sunt  membranae  foetum  retinentes.” 

„  Omnia,  quae  adhuc  dixi,  vera  esse  comperies,  si  ova  aliquot  gallinis  excludenda  supponas 
et  a  tertio  inde  die  ad  postremum  usque,  quo  pullus-  exire  solet,  quotidie  unum  frangas  et 
inspicias  et  cum  hominis  foetu  quantum  licet  conferas.” 

«Quo  autem  tempore  mulieri  partus  instat,  infans  motu  suo  frangit  membranam  primum 
internam,  tum  ceteras,  quibus  ruptis  vinculum  infanti  solvitur  et  foras  prolabitur,  quum 
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ruptis  membranis  uterus  eum  continere  non  amplius  possit.  Fertur  autem  in  caput,  utpote 

in  partem  gravissimam.  Cum  in  utero  remanet,  decimo  mense  satis  robustus  est  factus,  ut 

ipse  membranas  perrumpat;  sin  violenti  quid  accidat,  ante  definitum  tempus  ruptis  mem¬ 
branis  foras  prodit;  quod  item  fit,  si  alimentum,  quod  a  matre  foetus  accipit,  prius  deficiat. 
Quae  vero  mulieres  diutius  quam  decem  menses  utero  gessisse  sibi  visae  sunt,  illae  deceptae 

fuerunt  graviditatis  specie  a  spiritu  ex  ventre  in  uterum  emisso;  nam  diutius  in  utero  conti¬ 
neri  foetus  nequit,  cum  alimentum  a  matre  non  amplius  illi  sufficiat.  Quodsi  etiam  ante 

decimum  mensem  deficiat  illis,  quibus  parca  copia  menses  fluunt,  foetus  ante  illud  tem¬ 
pus  motu  suo  membranas  perrumpens  viam  sibi  foras  sternit.  Docet  comparatio  cum  pullo 

„ Quodsi  infans  in  caput  feratur,  partum  edit  mulier  facile;  sin  transversus,  aut  pedibus 
praeviis,  difficulter  partum  edit.  Ex  partu  maxime  laborant  puerperae,  quae  primum  foetum 

in  lucem  edunt.  Ubi  in  caput  fertur  infans,  ista  pars  primum  foras  prodit,  postremo  umbi¬ 
licus,  e  quo  secundae  dependent,  dein  sequito  aqua  sanguine  mista,  postremo  purgatio  post 

partum  fluere-  incipit.  Ab  unico  vero  amplexu  gemellorum  partus  editur  quum  genitura  in 
duos  uteri  sinus  immittitur  et  contineto  in  iis ;  eduntur  autem  in  lucem  eodem  die  alter  post 
alterum.  At  gemelli  sexus  diversi  nascuntur,  quia  semen  alterum  altero  validius  est,  adeo  ut 

in  quo  Sinu  validissimum  receptum  sit,  ex  eodem  foetus  masculus  prodeat  et  contra.” 
Est  hoc  fere  argumentum  libri  de  natura  pueri. 

Pergo  ,  ut  libros,  quos  supra  significavi,  omnes  ab  eodem  viro  conscriptos  esse  ostendam 
et  ut  demonstrem  eOs  quemadmodum  feci  esse  disponendos. 

Coniunxi  in  unum  libros  de  genitura  et  de  natura  pueri:  nempe  locus,  qui  finis  esse  solet 

prioris  libri  (p.:;49(h)\  et  qui  nobis  finis  est  capitis  11.  abunde  -  testatur  postrema  libri  alicuius 
verba  nos  ibi  non  habere:  Quid  enim?  raSra  Si  pcot,  inquit;,  ig  rouro  elpiarar  dva/3tjao- 

puu-  Si  aSnif  brisa  ■■£(  .riy-  Xoyov,  '6v,'<iXeyov.  Quodsi  quaeras,  ubi  dvafSatvetv  nostrum 
videamus-  it- rit..My.ox,  ,8i»..IA«y*,:4jredo  id  fieri  capite  12.,  ubi  redit  ad  id,  quod  e  semine 
viri  iet  .mulieris  fiat,  qua  de  re  in  antecedentibus  dicere  coeperat.  Quodsi  insuper  ad  finem 
libri.  .(p.  -.528.> -mentem  attendas,  ubi,,  otrog,  inquit,  6  Myof  &Se  elpyfiivog  drag  riXog 
£%£i,  quae  potunto  post  non  interruptum  sed  continuum  argumentationis  filum  a  libri  prin¬ 
cipio.  ad  finem  istum  usque,  vix  apte  dubitare  aliquis  poterit,  quin  libri  de  semine  et  de 
natura  pueri  unum  faciant  opus  continuum.  Inscripsi  autem  repi  06<nog  raiStoo  rou  iv 
rixa,  quia  ipse  scriptor  illud  nomen  ei  indidit,  sicuti  paulo  post  videbimus  e  locis, libri  I. 
de  morbis  muli. 

Capite  autem  3.  libri  de  nat.  pueri  in  partu:  elai  Si,  inquit,  riaaapeq  ISiai  rou  Sypov, 
affid  re  xal  %oAi)  mi  SSup  m\  $A iypea.  T oraOrag  ycip  ISiai  e%ei  gupCpuiai;  6  dvipa- 
rog  iv  eavrip  xal  aro  roiirav  ai  vouroi  ytyvovrai  ■  SeS^Xarai  Si  /xoi  xal  repi  roiirav  xal 
Si6tl  ix  roCrav  ai  uoOcoi  ytyvovrai  xal  ai  ix  voucav  Staxplaieg.  —  Qui  argumentum  libri 
IV.  de  morbis,  quod  exposui,  tenet,  videbit  hunc  librum  verbis  descriptis  a  nostro  respici: 
Quin  si  caput  primum  relegat,  videbit  eum  libri  principio  polliceri  se  de  hac  materie  acturum 
esse.  Concurrunt  igitur  doctrinae  de  quatuor  humoribus  similitudo ,  orationis  convenientia  adeo 
insignis,  ut  maior  esse  non  possit,  locorum  ab  ipso  auctore  facta  citatio,  ut  luce  clarius  pa- 
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teat  utramque  scriptum  eidem  auctori  deberi.  Sed  quum  in  libro  de  nat.  pueri  in  partu: 

ScSljkarai  Si  pcoi  dicat,  patet  simul  illum  ibi  de  libro  de  morbis  IV.  loqui,  quasi  de  opere, 

quod  antea  conscripsisset.  Quae  res  in  causa  est,  cur  Littrei  rationem  sequi  noluerim,  qui 
libros  bos  tres  in  tinum  coniunxit  et  quartum  de  morbis  postposuit  libellis  de  genitura  et  de 

natura  pueri. 
Nunc  autem  e  libro  sr cpl  rraiSlou  06aiog  tou  iv  rfixoi  citabo  locos,  quibus  demonstrem 

libram  de  morbis  muli.  I.  eidem  auctori  tribuendum  esse.  In  fine  capitis  4.  libri  de  nat.  pueri: 

tui/.  Si  xurapcvpvlav ,  inquit,  ycif  %upc6vTQV  rd  adpcara  tui/  yuvaixdv  Irrlvotra  ylyvcrar 

Si6ti  .  Sh.ylyvcrai  -.irrlvosa  clpi/scral  pcoi  ifc  r0ei  yuvaixeb/itri  voOsoisi.  De  qua  quidem  re 

agitur  statim  initio  libri  I.  de  morbis  muli.  —  Pag.  vero  496.:  xal  SLkkd  rokka  xaxa,  in¬ 

quit,  Tjjtff  yuvaigl  toioutSt porra  ylyverai,  irrvjv  pcvp  drroxaSalpuvrai  rd  xuTapcfpviu.  ’AAA it 
tL  Sci  kiyeiv  aiird  IvSdSe-,  —  clpiptrCTai  ydp  iv  roitrt  yuvaixctom  vorfpcairi.  De  iis  vero, 
quae  illo  loco  attigit;  malis  fuse  agitur  lib.  I.  de  mm.  muli.  p.  632.  683.  —  .Vei  hinc  satis 
constat  hos  libros  eidem  scriptori  tribuendos  esse  et  librum  de  morbis  muli.  I.  post  libram 

de  nat,  ipueri  in  partu  scriptis  mandatum  esse ;  id  ipsum  autem  sequentia  magis  etiam  confir¬ 
mabunt. 

Principio  scilicet  libri  de  morbis  muli,  primi  p.  527.:  xarappipyvurai  Si,  inquit,  xai  rb 

akko  adpca'  urr'  'orsu  Si  ylyverai,  jipypral  pcoi  iv  rij  06<ri  tou  rraiStou  tou  iv  r6xtfl. 
Respicit  ad  $  81.  et  §,  18,  i  libri,  quem  eum  nunc  illo  nomine  appellare  audimus,  quo  rursus 

inscripsi.  —  Pag:  vero  628.  verbis  i%et  Si  ZSc,  &q  pcoi  xal  rrplv  elpvprai  ■  <0vppcl  rvjv  yuvalxa 
x.  t.  A.  respicere  illum  dixerim  ad  $  15.  libri  de  nat.  pueri  in  partu.  —  Principio  dein 
§  44.:  rb  Si  ydka,  inquit,  fixus  ylyverai  elpyral  pcoi  iv  rij  (putri  tou  rraiStou  tou  iv  rbxtp, 
ubi  respicit  caput  21.  libri,  quem  excitat. 

Illis  igitur  locis,,  quos  adhuc  notavi,  loquitur  de  operibus  suis,  quae  supersunt;  at  men¬ 
tionem  facit: noster  etiam  scriptorum,  quae  perierunt.  Statim  huc  facit  locus  e  lib.  IV.  de 

morbis  p.  478.,  ubi:  06eyy6pcc$a  ydp,  inquit,. drro  r oO  rcvcSpcovog  fin  xolkfig  itrrt  xal  ol 

{/  trOpiy t;  rr piscari ■  Stapbpoi  Si  rov  066yyov  rd  %clkea  xal  vp  ykussa •  xakkiov  Si  pcoi 
rcepl  roOruv  SeS^karai  iv  rij  rrcpirrvcupcovhjp.  Cuiusmodi  locus  non  existit  in  libris,  ubi  de 

peripneumonia  sermo  est,  qui  libri  praeterea  aliam  de  humoribus  doctrinam  referunt.  Itaque 
aut  librum  deperditum,  aut  saltem  locum  deperditum  citat;  illud  autem  mihi  prae  altero 
probabile  esse  videtur.  Istius  autem  libri  deperditi  titulum  ignoramus;  nam  quod  id  ScSp- 
kdsSai  dicit  iv  rij  rrcpirrvcupcovltpp  potius  ad  locum  aliquem  scripti  alicuius  refero ,  quam  puto 
eum  librum  de  peripneumonia  sola  scripsisse.  Sed  manifesto  titulum  operis,  quod  periit,  citat 

in  fine  cap.  2.  lib.  I.  de  morbis  muli,  verbis  'dsrrep  elpvprai  pcoi  iv  rijsi  rrapScvlipai  voOsoisi. 
Libellum  nempe  rrepl .  rrapbevlav  cum  hoc  auctore  nihil  commune  habere  postea  videbimus. 
Idem  autem  opus  de  morbis  virginum,  aut  eandem  operis  partem  de  morbis  illis  scriptam 
respicit  auctor  noster  $  41.  lib.  I.  de  mm.  muli.,  verbis  rrds%ot  dv  vp  yuvip  bxoia  cipvprai 
dpc01  ripe  rrapUvou,  vj  tu  impervia  rrpurov  0aiv6pcev a  &pouscdvu.  Loco  tandem,  qui  est 
in  cap.  2.  lib.  I.  de  morbis  muli.  (p.  582.),  ubi:  rrds%ei,  inquit,  rrdvra,  urcep  iv  0$ivdSi 
cipvprai  mihi  respicere  videtur  locum  ex  eodem  opere,  e  quo  paulo  ante  eum  alterum  de  peri¬ 
pneumonia  adferentem  audivimus. 
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Antequam  de  aliis  pergamus  videre,  superest  ut  librum  vcepl  a<p6puv  huic  soriptori  vindi¬ 
cem;  quam  ad  rem  sequentia  facere  mihi  videntur: 

Noster  perpetuo  viam  lectori  monstrat  per  scripta  sua:  perpetuo  de  quo  argumento  iamiarn 
expositurus  sit,  significat;  subinde  avaxeCpakai&rei  quadam  etiam  de  quibus  antea  egerit,  in 

memoriam  revocat.  Ita  §  1.  lib.  IV.  de  morbis:  UroQavia  ii,  inquit,  '6xag  x.  r.  A. ;  — 
$  4.  ibid. :  eyftjlov  ii  i&roQaviu  Zrepov  r6ie  x.  r.  A. ;  —  principio  cap.  6. :  vuv  Fipiu 

vrepl  %o\yg  x.  r.  A.  Simile  initium  est  capp.  6.  7.  —  Quales  vero  dixi  &vaxe$a\at&>aeig 

habes  cap.  7.  in  fine:  rieeap*  ouv  Uvra  r6  re  aijua  xai  fj  xotyxal  rd^My/aa  xalb 

lliputp  avroaiQavrai.  raura  vcavra  'ixag  re  xal  iiin  srA Uva  ylyverai  iv  r!p  a&ptan  x.  r.  A. 
At  capite  22.  (p,  467.  vs.  11.):  raura  ii  /tot  elpyrut  x.  r.  A.  —  Quae  quidem  exempla  e 
lib.  IV.  de  morbis  sufficiant. 

E  libro  de  nat.  pueri  in  partu  item  locos  aliquot  notabo:  vide  finem  §  11.;  —  cap.  13. 
(p.  493.)  ipia  ii  xal  aKkyv  iidyvcenv  x.  r.  A.  et  paulo  post  xal  raura  piiv  ig  r our6  pt,oi 

elpurai  x.  r.  A.  Confer  finem  capitum  16.  17.  In  fine  vero  cap.  18. :  avafflaopeai  ii  au- 

6ig  brlau  '66ev  ariXivrov.  Vide  porro  finem  capitum  20.  22.  24.,  —  principium  capitum  26. 
26.  27.  Plura  notare  supersedeo. 

Nec  desunt  huius  rei  exempla  in  libro  de  morbis  muli.  I.:  statim  principium  huius  libri 

eb  spectat:  rd  ii  apityl  yuvdixeiuv  voCrav  &ie  ’i%ei.  Antecesserunt,  uti. opinor,  ea,  quae 
de  virginum  morbis  scripsit;  verbis  vero  laudatis  inde  transiit  ad  locum  de  morbis  mulierum. 

Spectat  eodem  principium  cap,  26:  vOv  Fipiu  ipeipl  vory/adruv  r&v  iv  yaarpl  i%ouaiav, 

et  principium  cap.  36:  vuv  i'ipiu  &n$l  M%elm  xal  r&v  pierd  rov  r6xov  livrav.  Item 

Vidimus  igitur  in  hac  oiyyljtrei  per  scripta  sua  auctorem  incognitum  sibi,  similem  esse  in 
libris  de  morbis  IV. ,  de  natura  pueri  in  partu ,  de  morbis  mulierum  primo.  Sed  in  exordio 

libri  de  sterilibus  plane  similem  formulam  habemus:  vrepl  pt-ev  r&v  yiyvopeivav  rijjei  yuvailgl 

iCp'  exdrrom  r&v  vortf/tdruv  rporepov  eipyran  vuvl  ii  dreQaviu  x.  r.  A.  —  Audimus 
iterum  eundem  virum;  verba  autem  adlata  mihi  indicio  sunt  probabile  esse  librum  de  sterili¬ 
bus  posteriorem  aliquam  partem  esse  operis,  cuius  pars  antecedens  fuit  liber,  qui  nunc  de 

morbis  muli.  I.  dicitur  et  cuius  pars,  quae  librum  primum  de  morbis  muli,  antecesserit, 

fuerit  opus  illud  de  morbis  virginum,  quod  nostrum  citare  novimus  et  deperditum  esse 
constat. 

Sed  quamquam  haec,  quae  dixi,  summatim  statuenda  videntur,  non  nego  nonnulla  de  illis 
esse  observanda.  Iri  expositione  argumenti  libri  IV.  de  morbis  iam  monui  principio  capitis 
primi  illius  libri  scriptorem  nostrum  significare  de  quibus  rebus  agere  velit,  illumque  istas 
pertractare  ab  eo  inde  loco  usque  ad  finem  capitis  22.,  quod  concludit  verbis  xal  raura  fliv 
elptjfiiva  oiiru  riXog  iyet.  Ibi  igitur  finem  libri  esse  dixeris.  Capita  autem  seqq.,  licet 
manifesto  ab  eodem  auctore  sint  profecta.,  num  ad  idem  illud  opus  pertineant,  nee  ne,  du¬ 
bium  mihi  videtur:  neque  affirmare,  nec  negare  ausim.  Argumentorum  consecutio  in  illa 
libri  parte  mira  est:  de  vermibus  latis;  —  de  morbo  calculoso;  —  de  potu  non  ad  pulmo¬ 
nem,  ut  nonnulli  opinantur,  sed  ad  ventriculum  delato;  cum  qua  quaestione  cohaerent  quae 
postremo  capite  de  liene  morbo  affecto  et  de  hydrope  monentur.  —  Haec  quomodo  cum  su- 
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perioribus  libri  partibus,  vel  inter  se  cohaereant,  nemo  facile  dicat.  Iure  contra  quaesiveris, 

num  postrema  illa  capita  sint  fragmenta  dissoluta  et  extra  nexum  a  librariis  superioribus 

adsuta.  Temerarium  saltem  foret  affirmare  velle  certum  esse  auctorem  haec  ipsum  ita  dispo- 

1  Principium  igitur  libri  de  morbis  quarti  operis  illius  initium  esse  mihi  videtur;  quod  ta¬ 

men  opus  quo  titulo  auctor  ipse  insigniverit,  ignoramus;  nam  procul  dubio  recens  est  inscri¬ 

ptio  repi  voOnav  rd  riraprov.  Opus  illud  continua  neque  interrupta  argumentatione  conti¬ 
nuatur  ad  finem  capitis  22.  usque;  quo  loeo  finem  operis  ipsius  esse  dixerim.  Reliqua  capita 

huic  operi  adsuta  esse  videntur;  unde  vero  eo  appulerint,  sciri  minime  potest.  ' 
Libro  sequenti  eam  restitui  inscriptionem ,  quam  ipsum  auctorem  illi  indidisse  vidimus. 

Opus  illud  repi  Qtitnog  rtuSlou  rou  iv  t6xu  integrum  fere  esse  videtur:  principium  eius 
omnino  libri  novi  exordium  refert;  singulae  partes  apte  sibi  consequuntur;  suo  etiam  fine 
concluditur:  oirog  6  A 6yog,  inquit  scriptor,  %Se  tlpypiivog  Srag  r(\og  l%ei. 

Quodsi  quis  obiiciat  non  esse  libros  illos  opera  per  se  constantia,  sed  partes  esse  operis 
unius  alicuius  duorumve  maiorum,  dicam  certo  contrarium  demonstrare  non  facile  aliquem 

posse;  exordia  tamen  utriusque  libri  probabiliorem  reddere  sententiam  statuentis  duo  opera 
esse  diversa,  quorum  alteri  nescio  quis  fragmenta  ab  eius  argumento  aliena  subiunxerit. 

De  libro  de  morbis  mulierum  primo  sic  sentio.  Ipse  auctor  eum  non  appellavit  repi  yv- 
vatxelav  rd  rpHrov,  sed  nude  repi  yvmixelav,  aut  repi  yuvnxelav  voutsav  s.  voayp&rav. 
Libri  exordium,  quale  hodie  superstes,  potius  rpeijfiaTOg  operis  initium  esse  mihi  videtur 
quam  operis  integri.  Ordo  rerum  principio  libri  fere  is  esse  videtur,  quo  materiem  disposuit 
auctor;  in  partibus  posterioribus  profecto  alius  est;  quin  difficile  iudicium  est,  num  omnia  ad 

auctorem  nostrum  et  hoc  opus  eius  sint  referenda.  Quod  quidem  dietum  cupio  non  de  mani¬ 
festo  spuriis  postremis,  tuv  v66av  nomine  in  codicibus  quoque  notatis;  sed  de  aliis  etiam.  Utrum 

enim  omnia  capitula ,  quae  ad  morborum  descriptionem  spectent ,  omnes  formulae  medicinales 
in  eo  obviae  auctori  nostro  debeantur,  neo  ne  incertum  esse  existimo.  Apto  fine  librum  non 

concludi  unicuique  postremam  partem  inspicienti  statim  apparet.  Hic  igitur  factum  puto, 
quod  in  multis  aliis  libris  accidit:  principium  operis  satis  bene  servatum  et  descriptum  habe¬ 
mus;  reliqua  sunt  deterius  descripta,  denique  prorsus  aliena  addita. 

Liber  tandem  repi  &(J)6pav  inscriptus  verosimiliter  eidem  auctori  debetur.  Exordium 

opusculi  item'  potius  initium  TfitfpittTOg  operis  alicuius,  quam  scripti  integri  esse  videtur.  Ce¬ terum  hunc  librum  ita  traditum  accepimus,  ut  de  illo,  si  primum  caput  excipias,  certum 
iudicium  ferre  vix  possis.  Certum  autem  est  perturbationis  ordinis  dispositionem  materiae 
et  corruptionis  variam  scripturam  vestigia  non  dubia  continere. 

Eortasse  auctor  noster  composuit  opus  maius  de  mulierum  natura  et  morbis,  cuius  rpelj- 
piara  fuerint  repi  rapSevtav,  repi  yuvaixelav ,  repi  a(p6pav.  Sed  haec  opinio  nititur  tan¬ 
tum  forma  principiorum  libri  I.  de  morbis  muli,  et  libri  repi  ctcp6pav. 

Verbulo  de  ipso  auctore  moneo:  eum  larpdtrotpforijv  appellavi,  quia  re  ipsa  medicinam 
exercuisse  videtur  et  simul  dogmaticum  et  in  demonstratione  sophistam  se  praebet.  Et  artem 
illum  fecisse  patet  primum  e  casu,  quem  enarrat  $  13.  libri  de  nat.  pueri  in  partu;  quam 
turpem  abortus  procurationem  insigniter  pugnare  cum  morum  puritate,  quae  in  iure  iurando 
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elucet,  alii  dudum  animadverterunt.  Tum  vero  etiam  patet  e  libri  de  morbis  muli.  I.  capitis 

40.  verbis  principio  obviis  Hjv  Si  ix  t6xou  ip6ay  t-upi(ppa%6%  V  TOp  alSotou,  —  ijdif  S e  xctl 
rouro  elSov,  qua  formula  uti  vix  potuit,  nisi  aegrotantes  observavisset, ipse, -ji. Uterque  igi¬ 
tur  locus  adlatus  artem  medicam  illum  ipsum  fecisse  docet.  —  Dogmaticum  illum  fuisse  vel 
argumentum  libri  de  morbis  IV.  et  libri  de  nat.  pueri  in  partu  docet ,  adeo  u.t  de  hac  re 

nihil  addam.  —  Quod  autem  dixi  sophistam  illum  se  praebere ,  — vide  mihi  locum  e  libro  de 

morbis  IV.  cap.  25.  p.  475.  oPS'  8Lv  itniyaydpujv  ■ —  trefcsw,  —  adverte  mentem  ad  distri¬ 
butionem  operum,  ad  perpetuam  illam,  de  qua  dixi,  QtyyWfV  per  opera  sua,, , 

Illum  autem  Hippocratis  librum  de  aere  aquis  et. locis  legisse  conficio  ex  loco  de  Scythis 
l: nraxyv  parantibus,  qui  legitur  cap.  20.  libri  de  morbis  IV.  (p:  461.)  et  ubi,  respicere  videtur 
ad  Hippocratis  locum  in  fine  cap.  25.  1.  1.  (p.  278.  vol.  I.)  Tum  etiam  copiicio  ex  altero 

loco  cap.  24.  eiusdem  libri,  ubi  de  morbo  calculoso:  igxjfc.  /xiv  iyytyvsrai  uri  rou  yd- 

kaxrog  x.  r.  A,  (p.  470.)  et  ubi  respicere  illum  existimo  ad  verba  e  lib.  de  :aere  aq.  locis 

cap.  18.  (p.  259.  vol.  I.)  ytyverai  Si  traiai  xal  ari  rou  y&haxroq  x.  r.  A.  —  Itaque  patet 
illum  post  Hippocratem  vixisse,  cuius  opus  saltejn.de/aere,  aquis  locis  vidit. 

Nec  tamen  fuit  Hippocratis  imitator  aut  discipulus:  descriptio  morborum  eorumque  distri¬ 
butio,  quam  in  libro  de  morbis  muli.  I.  cernimus,  Cnidiorum  rationem  redolet,  non  Hippocra: 

team.  Ipsa  oratio  ita  se  habet,  ut  Cnidius  color  pelluceat:  .{Sppyfiiv  roPg  bSSvraq  (p.  540. 

vs.  16.)  Cnidiorum-  dictio  est;  $AA ore  xal  (SAAprsA  quod  passim  recurrit,  Cnidiorum  est.  Sed 
de  hac  re  plura  dicam,  cum  ad  reliquos  libros  de  morbis  mulierum  pervenerimus.  :j 

Ex  supra  dictis  autem  ultro  patet  scriptorem  nostrum  Hippocratis  et  Cnidiorum  opera 
legisse.  Orationem  suam  formis  et  formulis  antiquis  exornavit,  qua  de  re  aliquid  dixi  in  adn. 

ad  p.  440.  Probabile  est  illum  quae  de  morbis  mulierum  habet  accepta  referre  Cnidiis  anti¬ 
quioribus,  quorum  operum  in  libro  de  morbis  muli.  I.  potius  ixiSiuaxevatmiv  se  praebet, 
quam  censeri  debet  proprias  suas  observationes  nobis  describere.  Practicis  observationibus 

praeceptis  aliunde  haustis  placita  sua  pathologica  et  physiologica  addidit;  et  operae  pretium 

sane  est  vetustissima  haec  physiologiae  monumenta  persequi.  Testantur  quidem  omnia  pri¬ 
mam  doctrinae  physiologicae  aetatem  et  puerilia  sunt  multa  pro  nostrorum  temporum  scientiae 

modo;  sed  ad  huius  normam  sane  exigere  non  licet  veterum  lucubrationes.  Analogiam  huio 
scriptori,  quemadmodum  nobis  hodie  est,  fuisse,  investigationis  et  cognitionis  fontem  certo 
constat.  Qui  tamen  nostra  aetate  serio  demonstrare  .vellet  potum  non  in  pulmonem  devenire, 

sed  per  fauces  ad  ventriculum  demitti,  ineptus  sane  esset.  Verum  hic  multis  faroptotq  docuit, 

'6n  sroAA  o!  xapra  r&v  Mp&iruv  ro  arorbv  Soxioun  ig  rbv  z-vsP/xova  %co phiv.  Et :  avciyxtf 
io -rl,  inquit,  Trpbg  rk  ia%upibq  Soxiovra  sroAAd  rk  irrbpia  iirwyeriai.  Utrum  ipse  illa 
documenta  omnia  repererit,  an  ab  aliis  acceperit,  nescimus.  Sed  alacer  hic, fuit  in  explora¬ 
tione  rerum  eiusque  conamina  ea,  quae  in  corpore  humano  fiunt,  ex -phaenomenis  physicis 
iisque,  quae  in  plantis  et  animantibus  observantur,  interpretandi  laudi  illi  sunt  et  in  medi¬ 
cinae  historia  monumentum  ex  aevo  antiquo  sine  dubio  admodum  memorabile. 

Haec  de  his  libris  et  eorum  auctore  nunc  sufficiant! 
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§  24. De  libris  de  morbis  muli.  II.,  —  de  superfoetatione ,  —  de  foetus  in  utero 
mortui  exsectione,  —  de  natura  muliebri. 

Hos  libros  una  diiudicandos  mihi  sumo  non  quia,  uti  proxime  antecedentes,  ab  eodem 

scriptore  compositos  noverim,  sed  quod  similis  fere  eorum  omnium  est  ratio.  De  qua  tamen 

antequam  dicam  ad  longe  aliam  partem  me  convertam.  Scilicet  Soranus,  solus  praeter  scri¬ 
ptores,  de  quibus  nunc  agimus,  de  rebus  muliebribus  auctor,  qui  superest,  de  antiquis 
loquitur:  in  cuius  opere  talia  adferri  vidimus,  quae  in  libris  de  morbis  mul.  I.  et  hisce,  de 
quibus  dicere  instituimus,  item  occurrant.  Age!  videamus,  num  quid  inde  colligere  liceat, 
quod  ad  rem  praesentem  faciat. 

Soranus  p.  128,  vs.  ult. :  mty%apfi<savTeg  S£,  inquit,  xal  '6Xyv  xal  atrb  pcipoiig  abTvjV 
(i.  e.  rvjv  fitjrpxv)  trpotreTug  ixxetaOai,  /oefiCpbfisSa  trp&rov  pev  EOpvCpuvra  Si' 
xal  viixrdg  8A>p/  t^v.  xdfivouaav  b^apr^travTa:  tuv  troS&v  citro  xkifiaxtou  xdtrena  xara- 

x\ Ivavra  pcbv  iitrrtav^  bpbtpavra  Si  crrurdi/y  ipv%pgc  ‘  ayuirope6v>irog  ycip  ij  dvctprycig  xal 
(pua&fys  if  rpotpvi  xal  &re%vog  $  rav.  tifoep&v  Siap$pijV\tsis,  elg  roiig  xaipobg  dtro- 
(bXitrei.  —  Hic  subsistamus:  auctor  quidem  pergit  in  aliorum  methodi  reprehensione,  sed 
ista  methodus  Euryphontea  memoratur  cap.  86.  libri  erepi  aCpbpcoy,  cap.  36.  libri  de  morbis 

muli.  II.  et  cap.  5.  libri  de  nat.  mul.  Et  vero  operae  pretium  est  Sorani  verba  cum  singu¬ 
lis,  quos  indicavi,  locis  conferre;  nam  quae  ab  illo  Euryphonti  vitio  vertitur  suspensio  mu¬ 
lieris  per  noctem  et  diem,  huic  obiici  tantum  poterit,  si  locum  negligenter,  aut  malevole 
legas;  quemadmodum  libro  de  Sterili,  et  de  Nat.  umll.  relictum  videmus.  Eam  vero  huic 

obiicere  minime  licet,  si  locum,  sicuti  libro  II.  de  mm.  muli,  descriptus  est,  legamus.  Quin 
illis  etiam  locis  sermonem  non  esse  de  suspensione  mulieris  per  diem  et  noctem ,  sed  praecipi 
ut  post  brevem  suspensionem  et  statim  factam  uteri  repositionem  mulier  vinculis,  quibus 
scalae  alligata  fuit,  soluta  per  noctem  et,  diem  sibi  relinquatur,  satis  constat.  Dierum  enu¬ 
meratio,  quam  S.re%vov  dicit  Soranus,  1.  1,  legitur,  sed  quid  sit,  quod  eam  dreyyot  illo 
iudice  reddat ,  ignoramus.  Omnino  autem  res  maximi  momenti  est  in  hac  investigatione 
Euryphontis  methodum  medendi  locis,  quos  indicavi,  inveniri;  cum  qua  re  compone  quod 
t  28.  prolegomenorum  dixi  de  methodo  Cnidiorum  et  eorumdem  oratione  in  his  libris  pel- 
lucente. 

Qapite  trepl  byxareyppiyay  Seurbpav  Soranus  p.  94.:'-'I trrroxpdrtjg  pcev  oSv,  inquit, 
rrappuxolg  xp^Tai  xal  rnvayei  ra  trrepOyia  rijg  pivbs,  ha  Sia  Ttjg  rov  tryeupearog  elg  rb 
tSabog  Iptrr daeag  ixertay  r b  %6piov.  TLi/puCpumSe  6  KviSiog  oitpayay  olg  xpi^rai  troTlapcam 
rotg  atro  Sixrdfivov  xal  IXeXiatpdxov  xal  treoaolg  rolg  alpcayayolg  Sia  orpovOlou  xal  ’IA- 
kopixijg  Ipeag  xal  xavbuplSav  xal  p£\irog  xal  xaTaaeiirpv  rip  Sia  Xjie  xM/aax og  rpoaSeSe- 
fi£v>ie  rljg  xapvouoifg.  Portasse  methodum,  quam  Hippocrati  adseribit  Soranus,  duxit  ex  Aph. 
49.  V.,  cum  quo  loco  confer  cap.  68.  libri  I.  de  morbis  muli.  Utrum  methodus  secundas  per 
sternutatoria  expellendi  re  ipsa  Hippocrati  debeatur,  nec  ne,  incertum  est;  certissimum  est  id 



PRO  LEGO  MENA. 

non  probari  posse  inde,  quod  in  Aphorismis  illa  medendi  ratio  memoratur.  Remedia,  quae 

Euryphonta  in  usum  vocare  dicit  Soranus,  in  his  libris  de  morbis  mulierum  passim  memo¬ 

rantur.  Libro  de  morbis  muli.  I.  cap.  78.  (p.  620.  huius  vol.)  v.  c. :  grepov  ix(i6Xiov.  —  i/rd 

rdg  fuu0Kai  Xa(iiiv  ceteiv  Icyup&g,  toto.  Si  SiSdvat  dyvoo  iriraXa  iv  o’ivcp,  1)  Sixrxpvov 
Kpyrrxdv  dtrov  d/ioXdv  iv  iiSart  rptfieiv  xal  SiSdvai.  Aliis  locis  reliqua  illa  a  Sorano  memo¬ 

rata  reperies.  Nec  tamen  quae  attuli  eo  spectant,  ut  demonstrem  ab  Euryphontis  operibus 

illa  huc  esse  translata;  neque  enim  omnia  ad  amussim  cum  Sorani  narratione  conveniunt, 
sed  certum  tamen  est  remedia  et  medendi  rationes  in  his  libris  describi,  quae  summatim 

cum  Euryphonteis  conveniant. 

Pag.  quoque  96.  Sorani  advertit  -locus  in  eodem  capite  de  secundis  retentis  obvius,  ubi; 

Mavriag  Si,  inquit,  vrapaxarxxXivet  rd  /3 p£0og  roig  pypotg  rijg  xuoCc^g  riva  Sia  rijg 
olxetag  0Ocea(  xal  xivijceag  rofrrou  I0i\xyrai  rd  '%6piov  •  pv;  ou%opivyg  Si  rijg  erpdg  rd 
/3 picpog  roO  yoplou  avve%eiag,  fioXCfiSou  piyeOog  ix  rou  trpo£%ovrog  dfoxpepdaai  (xeXeOet 

suppleo)  ,  ha  'rip  (oden  xarttovraaSijj  rd  %6piov.  Nempe  -Sum  hisce  satis  conveniunt  quae 
cap.  8.  libri  vrepl  ■iTixu^rrog  leguntur,  -ubi  vide. 

Capite  15.  p.  43.  Soranus  haec  habet:  'Ivnroxpdrtfg  rou  piv  dppev  xdeiv  0yclv  ehai  ri 
r ’  ei/%poucripav  urdp%etv  tljv  xCoiicav  xal  ebxivyrorepav ,  —  xal  rdv  Segidv  pa^dv 
pei^ova  £%eiv  xal  edoyxdrtpov  xal  tr\ifp£crepov  xal  pahcra  rijv  fyh )v  -iruipecdai-  rou 

Si  Mjto  rd  per’  isypiccceag  iyXuSicrspov  elvai  rdv  ed&vupov  pa^dv  xal  pahcra  ri/v  Ihf- 
Xvpv ,  i ird  0euSoug  SroXtjifveag  iri  radrtjv  iXticbv  r^v  dtrdQi/Mv.  Quamquam  eiusmodi  cita¬ 
tiones  haud  facile  ad  amussim  exiguntur,  quia  quos  libros  et  quomodo  scriptos  Soranus  vide¬ 

rit,  non  plane  scimus;  -eorum  tamen  quae  memorat  certa  vestigia  deprehenduntur  in  hac 
medicorum  veterum  sylloge.  Ita  Aph.  42.  V.  legimus:  yuvy  iyxuog,  el  piv  dpcev  x6ei, 

ed%po6g  icn  •  el  Si  StjXv-,  S6c%poog.  Libro  de  sterilibus  cap.  4. :  ox6cai  iv  yacrpl  £%ou- 

cai  e0tfhv  iri  rou  rpoc&rou  lC%om,  6ij/\u  xdouci  ■  'Seat  Si  eii%pooucai  Siapivouci,  Sppev 
&g  irirorauh)  xCouct.  Et  dein:  ijv  ai  SyXal  ctva  iaci  icrpappivat,  dpcev  x6er  ijv  Si 

xdra  SijXu.  Cohaeret  etiam  cum  Sorani  monitis  de 'Hippocrate  quod  Aph.  38.  V.  legimus: 
yuvaixl  iv  yacrpl  ixoCcip  ijv  o  irepog  pactidg  lc%vog  yivyrat ,  SiSupa  i%o6cy ,  Odrepov 
ixrtrp&Cxei-  xal  ijv  piv  d  Sefydg  lc%vdg  yivyrai,  rd  dpcev  ijv  Si  o  dptcrepdg,  rd 
Au.  Cum  quo  loco  cf.  Aph.  48.  eiusdem  sectionis.  Nemo  tamen  iure  propter  Sorani 

testimonium  has  sententias  Hippocrati  adscripserit.  Nimirum  quantum  his  in  rebus  scriptori¬ 
bus  serioris  aevi  tribuere  liceat,  iam  satis  superque  demonstratum  est  in  primo  volumine; 
sed  sit  praeterea  hocce  documento:  cap.  19.  p.  68.  Soranus  quaestionem  tangit  el  06optolg 
xal  droxioig  ypycriov  xal  erag;  —  atque  'ehropev  o5v,  inquit,  aAAo  cpSopiov  xal  dXKo 
droxiov  rd  Si  ixjidhov  -o i  piv  cuvavupeiv  rip  06op!cp  hyouciv,  oi  Si  SiaQipeiv  rip  pvi 
iv  0appdxoig  voeiaOai  xaraceicpoig  Si  xal  rySifpaClv,  el  rCyfit-  Sid  xal  rdv  'Irroxpd- 
ryv  trapairycdpevov  rd  066pia  erapaXafieiv  iv  rip  erepi  ratSiou  0Oceag  (rou  interpono) 
ixfiaXeiv  ydptv  rd  irpdg  eruyijv  erxSdv.  Vides  eum  -spectare  narrationem  e  cap.  13.  libri 
de  natura  pueri  in  partu,  -de  -qua  antea  iam  dixi  et  quam  Hippocrati  tribuit,  licet  sit  cer¬ tissimum  librum  serioris  aevi  esse. 

Pag.  64.  Soranus  adfert  Aph.  V.  81.,  cui  adsentitUr.  —  Pag.  67.  inter  signa  futurae  -abor- 
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tionis  ex  Hipp.  citat  ii)»  xapdkory»  piatruv  b% vipenv,  fortasse  ex  Aph,  37.  V. ;  —  pag.  119. 

legimus :  ro  Se  iixurixta  zpotravaypdQeiv,  &g  aXXoi  xai  oi  erepi  rbv  'krxoxpdryv  ixofytav, 
ffXeSia^avrdg  itrriv.  Oiire  yap  SdQvyg  CpSXXa  §i ppd  pierd  Qeppiou  USarog,  oiire  Sixrapivov 
ij  afiporovov  xai  xeSpia  xal  &vi<rov  pura,  yXuxiog  xal  eraXuiou  £Xa(ou,  oiire  xapzbg  iypioti 

trxuou  xvppurij  ( elplcp  legendum  videtur)  zpoirzXat<r6/ievog  tyoivixivip  xal  ocQti  irepiaxripie- 

vog  iixuroxiav  zapatrxeud^er  ra  Si  zpoeipippiiva  (SoipS^fiara  XCoyra  ro  zd6og  xal  rijv  £% 
aiirou  Sutepyeiav  XCet.  Cum  quibus  confer  Saxvr&xm ,  quod  memoratur  cap.  77.  lib.  I.  dp 

morbis  muli. :  Sixrapivou  otov  Suo  bfioXobg  rpipag  iv  'SSari,  6eppi&  nviru.  "H  dfiporovou 
Sp*%fii)y  xal  xeSplSag  xai  fyipae»  rptyag  iv  yXuxiog  ofoou  eraXatou  xvabcp,  napa%£ag  ilSa-, 
rog  xiiaSov,  Sog  ztefa.  Et  paulo  post:  erepov  itxurixiov  rou  aixOou  rou  dyplou,  forte  4» 

%  Xeuxdg,  rov  xapsrbv  i/irXatag  xtpptp-  etra  elpttp  heXit-ag  00 ivixicp  zepiaijvov  erepi  rifv 
btrQOv.  Certum  est  Soranum  locos  laudatos  respicere  et  eius  verba  inde  emendari  debere.  — 

Capite  porro  54.  p.  122.  sermo  est  de  uteri  prolapsu  et:  ivioi  piiv  oSv,  inquit,  r6Xtpv  Xiyoum 

zpozizreiv  ....  ol  Se  erepi' rov  Isrroxp&np  xal  'H pitpiXov  pi6vov  ri  arSpuo».  Quibus 
locis  e  libris  Hippocraticis  dictis  haec  Sorani  sententia  nitatur,  non  certo  constat:  nam  licet 

(de  morbis  muli.  II.  37.  et  lib.  zepl  aCfiopuv  cap.  1.)  prolapsus  orificii  uteri  in  iis  mentio 

fiat,  fit  tamen  item  mentio  prolapsus  uteri  totius  cum  curandi  ratione,  quam  Euryphonti 
adseribit  Soranus,  sicuti  paulo  ante  vidimus.  Portasse  solum  locum  e  libro  de  Sterilibus 

speetat  (p.  668.  huius  vol.).  —  Pag.  234.  in  vj?  Oepazelct  ruv  Si'  dpylav  pii)  xaSatpopii- 
vav.  xal  xabSXou,  .inquit  Soranus,  Cog  'Izzoxpdrvtg  (p>i<rl,  ra  ivavrla  izirtpSeOeiv  roig  ri;» 
dzixpitiv  rou  dipiarog  ipizoSi^outt.  Quem  vero  locum  respiciat,  nondum  reperi,  — 

Pag.  257.:  it-aSev  Se  roOruv ,  inquit  Soranus,  'Izzoxpdrvpg  ragpiev  afaM  piari  xpdpifag 
ixirtee,  rag  Se  ivelcp  ydXaxn,  xai  fog  elXeuSug  arpo0oupiivvpg  rijg  piijrpag  abXfoxov  iv- 
6eig  %aXxevrix ijg  (pOtipg  elg  rov  yuvaixtlov  xoXzov  i(puta,  SiuaroXijv  iztripSeOuv.  Eius- 
modi  quid,  si  rem  ad  amussim  exigas,  non  reperi  in  libris  nostris,  sed  duo  loci  hio  tamen 
sunt  conferendi:  primus  e  lib.  II.  cap.  23.  de  mm.  muli.,  ubi  legimus:  vpv  al  /iijrput  elXiuai 
<r0£ag  Ig  rb  piecyyu  r&v  li-6uv  ....  ox6rar  &Se  ?%#,  abXfax ov  zpotSijirai  zpbg  xutriv 
xal  ivtivai  iXatov  Seppibv  ig  rag  utripag  «.  n  A,  Alter  est  e  cap.  14.  libri  de  nat.  mul., 
ubi:  oxorav  SiSe  £%}>,  abXicxov  srpoaOijtag  zpbg  xbtriv,  Qutijcai  rdg  baripag  x.  r.  X. _ , 
Portasse  ad  hunc  locum  respicit  Soranus;  nec  tamen  certum  hoc,  quum  incertum  sit,  quae 
lectio  vera  sit  utroque  loco  ex  Hipp.  descripto,  aut  potius  quam  sub  oculos  habuerit  Soranus; 
tum  vero  fieri  possit  ut  fallatur  et  ut  illa  curatio ,  quam  lib.  III.  de  morbis  legimus  (cap.  14. 
p.  257.  huius  vol.),  illi  ob  mentem  obversaretur.  —  Tandem  Soranus  Hippocratis  mentionem 
facit  p.  265.  iterum  respiciens  Aph.  37.  V. 

Unam  rem  certam  esse  arbitror :  si  ex  Sorano  solo  deberemus  petere  distinctionem  eorum 
quae  ad  alterutram  scholam  Hippocrateam  an  Euryphonteam  referenda  sint,  parum  certos  nos 
de  his  rebus  futuros.  Hunc  enim  plura  miscere  e  supra  adlatis  abunde  constitit.  Itaque  alia 
circumspiciemus ,  quod  tamen  antequam  faciam,  alium  testem  proferam.  Nempe  quod  attinet 
ad  partem  pharmaceuticam,  vide  quae  habet  Gal.  de  remm.  simpli.  VI.  p.  795.  Kuhnio :  i?  Se 
zXekrtf ,  inquit,  ruv  Qap/idxuv  xpfr‘9  &  abraig  ratg  Qepaxevrixalg  zpaypiareiaig  uz6 
re  r&v  zaXaiwv  yiypazrai  xal  r  potiri  ruv  veuripuv  dzdvruv  axeS6v-  xai  yap  erpbg 
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'Wroxparoug  e’lpyrai  sroAAa  xai  ic p6g  EiipuQibiiTOi;  x.  r.  A.  Itaque  Galenus  in  Euryphontis 
libris  multa  invenit  de  remediorum  usu,  adeo  ut  Cnidii  reeentiores  non  neglexerint  quod  a 

veteribus  Cnidiis  omissum  esse  scribit  Hipp.  loco  notissimo  e  lib.  de  victu  acutorum.  Non 

ignoro  haec  non  praecipue  spectare  ad  libros  de  morbis  mulierum,  sed  nunc  de  hac  re  moneo, 

quia  in  illis  libris  magna  illa  formulariorum  fragmenta  relicta  habemus;  et  quia  praevertere 
volui  obiectionem  e  multorum  remediorum  enumeratione  desumtam  contra  opinionem  hos 

libros  Cnidiae  originis  esse,  quod  sequentibus  de  causis  statuendum  videtur. 

Primum  methodus  nosologica  in  his  libris  prorsus  Cnidia  est:  tum  vero  in  methodo 

therapeutica  ista  curatio  per  medicamenta  sursum  et  deorsum  purgantia  ubivis  apparet; 

tandem  oratio  ipsa 'scriptorum  est  Cnidiorum.  ■  De  his  omnibus  autem  ad  alios,  libros  tum 
in  adnotatione,  tum  in  prolegomenis  monui  pluribus  locis,  quare. nunc  haec  breviter  nota: 
visse  sufficiat. 

Quid  censendum  de  Sorani  testimonio  circa  Euryphontem  Cnidium?  Citat  Soranus  ex  Hip¬ 

pocrate  talia,  quae  huic  non  tribuimus;  reperimus  in  coflfectiene  Hippocratica  locos,  quos  cura¬ 
tiones  continere  vidimus,  quas  Euryphonti  adscribit.  Licetne  has  Euryphonti  adscribere  Sorani 
auctoritate,  cum  illa  Hippocrati  denegamus,  quamvis  idem  Soranus  ea  huic  accepta  referat? 
Me  iudice  licet :  haec  Hippocratea  non  esse  tam  certis  argumentis  constat ,  ut  dubitare  non 

liceat;  ad  Hippocratem  auctorem  ea  referri  a  Sorano  mirum  non  est,  nam  hic  non  magis  quam 
Galenus  distinguere  noverat  vere  Hippocratea  a  spuriis ,  quae  promiscue  circumferebantur  in 

orbe  erudito  antiquo.  Euryphontis  opera  illo  tempore  superfuisse  novimus:  e  Galeno  Cnidiae 
rum  sententiarum  locos  citante  :  quae  Euryphonti  a  Sorano  adtribuuntur  curationes  rudes  per 

xara(TeiG{i6v  conveniunt  cum  rudibus  similibus  aliis  e  Galeno,  comicis,  libris  medicis  Gnidiis 

notis.  Itaque  mihi  Sorano  fides  habenda  videtur,  ubi  talia,  .qualia 'excitatj  Euryphonti  tribuit, 
licet  de  eius  auctoritate  Hippocrati  quaedam  adscribentis:  longe  aliter,  sentiam.  Unde  firmatur 
opinio  nostra  libros ,  de  quibus  agimus ,  Cnidiae  originis  esse. 

Sed  videamus  iam  de  libris  singulis ,  quos  in  inscriptione-  huius  §  enumeravimus. 
Initium  faciam  a  libro  II.  de  morbis  mulierum,  quem  Littreus  coniunxit  cum  libro  de 

morbis  mulierum  primo  et  libro  de  sterilibus,  ita  ut  hunc  de  morbis  mulierum  tertium  vo¬ 

caret  et  continua  numeratione  capitum  pergeret  a  primo  de  morbis  mulierum  per  secundum 
et  tertium  sibi  dictum  ad  huius  finem  usque.  Equidem  librum  de  morbis  mulierum  et  librum 

de  sterilibus  propter  causas,  quas  in  superiore  §  horum  prolegomenorum  dixi,  eidem  auctori 
tribuo ,  qui  de  morbis  IV.  et  de  natura  pueri  in  partu  conscripsit ,  sed  hunc  secundum  eidem 

scriptori  non  tribuo ,  quia  istam  per  scripta  auctoris ,  de  qua  supra  monui ,  hic  pror¬ 
sus  desidero.  Equidem  cum  Lindano  primum  huius  libri  caput  feci  fragmentum,  quod  alii 
et  Littreus  ad  librum  de  locis  in  homine  referunt  et  .in  mss.  et  edd.  subiungi  solet  fini,  qui 
mihi  esse  videtur  huius  libri.  Primum  enim  sententia,  quae  nunc  in  hac  editione  nostra 

claudit  librum  de  locis  in  homine,  re  ipsa  conclusio  est  libri,  cui  subsequentia  illa  noii  nisi 

ineptissime  subiungebantur ;  —  tum  principium ,  quale  nunc  feci  libri  secundi  de  morbis  mu¬ 
lierum,  omnino  exordium  est  integri  scripti  de  morbis  foeminarum;  —  tandem  nexus  inter 
finem  primi  in  nostra  editione  capitis  libri  II.  de  mm.  muli,  et  caput  seeundum  aptus  est;  — 
ita  ut  tribus  de  causis  illis  mutationem  illam  intulerim. 
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Quodsi  iam  hac  in  re  mecum  consentias,  liber  secundus  de  morbis  mulierum  non  potest 
esse  continuatio  operis  alicuius,  i.  e.  libri  primi  istius  nominis,  sed  novi  operis  exordium  est. 
Quin  etiamsi  hac  in  re  dissentias  et  mordicus  tenere  velis  locum  illum  ad  librum,  de  locis  in 
homine  referendum  esse,  ne  sic  quidem  constat  librum  hunc  secundum  primi  continuationem 

esse,  quum  nullum  vestigium  in  eo  appareat  illius  notae  perpetuae  oSyyijaei ce,  quam  pro¬ 
priam  esse  ostendimus  scriptis  auctoris  librorum  de  morbis  IV.,  ceterorum,  de  quibus  §  ante¬ 
cedente  monui. 

His  igitur  de  causis  librum  de  morbis  mulierum  secundum  non  esse  continuationem  primi 

contendo,  sed  a  diversis  auctoribus  profectos.  —  Est  hoc  tamen  eiusmodi,  ut  cum  primum, 
tum  secundum  e  fontibus  antiquioribus  Cnidiae  originis  compilatum  esse  putem. 

Principium  libri  secundi  id  esse ,  quod  dixi,  opinio  probatylis  mihi  videtur ;  —  primum  in 
eo  certum  aliquem  in  materiae  dispositione  ordinem  animadvertis,  quum  morbi  eiusdem  aut 

affinis  generis  sibi  subsequantur;  postea  tamen  ordo  minus  est  certus,  ita.  ut  quare- alius  mor¬ 

bum1  alium  excipiat  non  satis  appareat;  tandem  vero  liber  abrumpi,  non  apta  conclusione  ter¬ 
minari  videtur. 

Huc  fere  redit  opinio  mea  de  hoc  libro  II.  de  morbis  mulierum.  —  Inscriptio,  qua  se- 

De  libello  de  superfoetatione  brevis  ero;  continet  fragmenta  ad  partum,  ad  mulierum, 
virginum  morbos  spectantia,  quorum  quae  principio  sunt  posita  magis  inter  se  connexa  viden¬ 
tur  quam  postrema.  Principio  apto  et  apta  conclusione  caret;  summatim  Sunt  &ro  erue  pura 
sine  debito  ordine  et  nexu  descripta,  partim  ex  aliis  operibus ,  fortasse  e  libro  de  sterilibus  et 
libris  de  morbis  muli,  desumpta,  licet  insint  haud  pauca,  quae  in  hoc  libello  solo  legantur. 

Eiusdem  vero  generis,  sed  minus  magnum  opusculum  est,  quod  de  exsectione,  foetus  in 
utero  mortui  inscribitur. 

Uterque  libellus  inscriptionem  debet  materiae  capitum  in  principiis  singulorum  positorum, 
non  integri  opusculi;  nam  in  illo  non  de  sola  superfoetatione,  in  hoc  non  de  sola  exsectione 
foetus  agitur.  Tituli  igitur  debentur  librariis  exordia  libellorum  respicientibus. 

Haec  de  his  libris:  superest  qui  de  natura  muliebri  inscribitur,  sed  non  maiore  iure  no¬ 
men  illud  obtinuit  quam  suum  duo  illa  opuscula  antecedentia.  Summatim  in  eo  agitur  de 
morbis  mulierum  et  in  eo  leguntur  ut  plurimum  loci,  qui  in  libris  de  morbis  mulierum  iam 
obvii  fuerunt.  Ratio  inter  hunc  librum  et  eos,  qui  similes  locos  continent,  fere  comparari 
potest  cum  ea,  quam  vidimus  esse  inter  prorrhetici  primi  locos  et  Coacas  consimiles,  et  inter 
capita,  quae  in  ceteris  editionibus  libro  Epid.  V.  subiunguntur,  et  Epidemiorum  septimum. 
Liber  de  natura  muliebri  fons  emendationis  est  egregius,  unde  locos  ex  aliis  libris  similes 
restituas  et  contra  etiam  in  eo  ex  illis  emendare  nonnulla  potui.  —  Ceterum  non  certum  est 
hunc  librum  e  libris  de  morbis  mulierum  I.  et  II.  excerptum  esse;  quin,  licet  non  certum 
esse  fatear,  credo  tamen  potius  hunc,  perinde  atque  illos,  ex  locis  decerptis  ex  operibus  anti¬ 
quioribus  conglutinatum  esse. 

Haec  hactenus. 
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$  25. De  Mello  de  l lis  quae  ad  virginem  spectant. 

Hicce  libellus  cum  libris,  de  quibus  \  28.  et  24.  egimus,  nihil  commune  habet:  in  illis  ha¬ 

bemus  opera  mutila  medicorum  practicorum  e  schola  Cnidia;  in  hocce  opusculum  sophistae.  Non 

audeo  -pro  certo  affirmare  eundem  sophistam  libellum  de  morbo  sacro  et  hunece  composuisse, 

sed  magnam  esse  analogiam  inter  utrumque  nemo  facile  negabit..  Eieri  possit,  ut  opusculum 

nostrum  sit  ab  imitatore  scriptoris  alterius  compositum;  fortasse  idem  sophista  utrumque  com¬ 

posuit.  Sed  certum  est  cum  operibus,  de  quibus  ante  diximus,  hoc  nullo  nexu  teneri.  De¬ 

clamatorium  orationis  genus;  magnus  hiatus  quo  kfryov  suum  orditur  auctor,  commemoratio 

consecrationis  vestimentorum,  notae  sunt,  quibus  hoc  scriptum  a  vicinis  facile  distinguas. 



Prolegomenis  huius  voluminis  sublicio  breviter  descriptam  summam  eorum,  quae  in  iis 
sunt  demonstrata. 

Libri,  qui  in  codicibus,  veteribus  indicibus,  editionibus  vbfiog  et  repi  r£% vyq  et  repi 

HpXatif?  'tyrpuifc  appellantur,  unum  continuum  referunt  \6yov  sophistae -nescio  cuius,  quo medicinam  defendit  ab  obtrectatoribus  et  artem  medicam  a  veteribus  repertam  probat  prae 

innovatorum  recenfiorum  philosophematis.  Sophista  ille  satis  longo  post  Hippocratem  tempore 

scripsisse  'videtur.  Non  credo  alia  eiusdem  viri  scripta  in  collectione  Hippocratica  superesse. 

n. 

Liber  de  morio  sacro  item  opusculum  est  nescio  cuius  sophistae,  qui  locos  arripuit,  ubi  in 

libro  de  aere,  aquis  et  locis  de  morbo  sacro  loquitur  Hippocrates,  ut  iis  superstrueret  hunc 

tractatum,  quo  sophistica  ratione  demonstrat  quod  senex  Cons  antea  1.  1.  affirmaverat,  mor¬ 
bum  sacrum  aliis  magis  divinum  non  esse. 

III. 

Libri,  qui  repi  (pteiog  Mp&rov  et  repi  Sialr^q  Cryieivijq  dicuntur,  videntur  esse  frag¬ 
menta  unius  alicuius  antiqui  operis  medici  a  sophista  nescio  quo  compositi.  Priori  horum 

opusculorum  inest  fragmentum  anatomicum,  quod  teste  Aristotele  Polybum  auctorem  habet 
et  quod  quomodo  huc  appulerit  ignoratur. 

IV. 

Libellus  repi  irypuv  %p^oioq  fragmenta  continet  pessime  descripta  operis  alicuius  medici 

auctoris  incerti,  quae. quum  perlustras,  sponte  duceris  ad  .comparationem  eius  cum  interpolatis 
nonnullis  in  libris  spuriis  epidemiorum.  Summatim  perparvi  sunt  pretii. 

V. 

Liber  de  flatibus  X6yoq  est  sophistae,  quo  demonstrat  raq  06oaq  morborum  causas  esse: 
scilicet  Anaximandri  et  Anaximenis  placitis  suam  pathologiam  superstruxit. 
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VI. 

Liber  de  morbis  primus  nuncupari  solitus  partibus  constat  tribus,  quarum  prima  sophistam 

auctorem  habet  et  tota  composita  est  ad  disceptationem  de  rebus  medicis.  Altera  pars  medici 

Cnidii  opusculum  est,  quod  x spl  IptxOav  olim  inscriptum  fuit  et  deberi  videtur  eidem  scri¬ 

ptori,  cui  liber  xepl  xadSm.  Tertia  pars  fragmenta  medica  e  schola  Cnidia  continet,  quae  ab 

eodem  viro 'conscripta  esse  videntur,  a  quo  pars  secunda,  sed  quae  cum  hacce  nexu  certo  non 

coniunguntur,  adeo  ut  opusculo  illi  x epl  bptxCav  nescio  quo  modo  adsuta  esse  dixeris. 

VII. 

Libri  de  morbis  II.  et  III.  medicis  Cnidiis  debentur;  sed  puto , singulo?  suum  sibi  habere 

auctorem.  Tertii  .libri  fini  subnexa  est  pars  formularii  medici,  (pappaxtnfa  appellant  scri¬ 

ptores  illi.  Methodus  nosologica  et  therapeutica  prorsus  Cnidiorum  rationem,  qualem  initio 

libri  de  Victu  acutorum  Hippocrates  descripsit;  redolet.  In  libro  autem  secundo  locus  habe¬ 

tur  ,  quem  ex  fragmento  sententiarum  Cnidiarum  a  Galeno  servato  descriptum  esse  certo  con- 
stat.  Mihi  liber  iste  de  morbis  secundus  ex  antiquissimis  inter  Cnidiorum  monumenta  in  hac 

veterum  medicorum 'sylloge  esse  videtur.  Uterque  liber  non  est  integer,  sed  potius  fragmenta 
refert  operum  antiquorum. 

VIII. 

Liber  xspi  xubuv  destinatus  est  rtlitt  }Si&raiq,  artis  medicae  expertibus.  Conscriptus  est 
a  medico  Cnidio,  quem  etiam  partem  illam  alteram  libri  de  morbis  primi,  cui  titulus  xtp) 
e/ixbav  fuit,  composuisse  est  probabile.  Fortasse  etiam  libellus  xepl  3i piog  illi  debetur. 
Auctorem  ad  scholam  Cnidiam  referendum  esse  certo  constat,  sed  certum  etiam  est  illum 

Hippocratis  opera  in  manibus  habuisse,  ita  ut  iure  Cnidiis  recentioribus  accenseatur. 

IX. 

Liber  de  affectionibus  internis  item  fragmentum  est  maioris  operis  e  schola  Cnidia  profecti. 
Scriptor  hicce  incognitus  dictiones  subinde  usurpat  sibi  proprias,  adeo  ut  hunc  librum  alii 
scriptori  deberi  dixeris  quam  quibus  alii  libri  Cnidiorum,  de  quibus  supra  vidimus. X. 

Liber  de  Jocis  in  homine  conscriptus  est  a  Sophista,  quem  rfiv  bi  '\raJIa.  Atepibav  fuisse 
eius  oratio  arguit.  Librum  fere  compendium  aliquod  medicinae  referre  dixerim.  Pluribus 
locis  pessime  habitus  a  librariis  ad  nostram  aetatem  pervenit. 

XI. 

Libri  de  morbis  quartus,  de  genitura  et  de  natura  pueri,  (quos  duos  unum  referre  opus, 
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quod  auctor  ipse  rrepl  Cpbtriop  rruiSiov  tou  iv  r 6xcp  inscripsit,  certum  est),  de  morbis  mulie¬ 

rum  primus  et  de  sterilibus  unius  eiusdemque  scriptoris 'sunt  opera.  Quatuor  horum  librorum 
primus  et  secundus  opera  integra,  aut  integra  saltem  maiorum  operum  rpctjfiaTa  referre 
certum  est.  Tertius  et  quartus  librorum  dictorum  mutili  relicti  sunt.  Idem  ille  auctor  ad 
alia  deperdita  opera  sua  respicit;  fuit  autem  iatrosophista ,  qui  artem  medicam  ipse  fecit  et 

qui,  licet  magni  ingenii  vir  non  fuisse  videatur,  plura  habet,  quae  scitu  dignissima  sunt 

historiam  doctrinarum  med'icarum  investiganti. 

XII. 

Libri  de  morbis  mulierum  II.,  de  superfoetatione ,  de  foetus  in  utero  mortui  exsectione,  de 

natura  muliebri  continent  fragmenta  maiora,  minora  operum  de  morbis  mulierum  et  arte  ob¬ 
stetricia  a  nescio  quibus  auctoribus  profectorum,  sed  quae  omnia  e  schola  Cnidia  originem 

duxerunt.  Saepe  loci  iidem  in  iis  recurrunt,  ordo  certus  nonnullis  tantum  locis  apparet;  plu¬ 
rimis  locis  certa ,  materiae  dispositio  prorsus  desideratur  e£  subinde  formulariorum  fragmenta 
inter  medias  mprborum  descriptiones ,  leguntur.  Methodps  ..tamen  nosologica  qt  therapeutica 
Cnidiorum  est,  quin  sunt  loci  ubi  curandi  viae  describuntur,  quas  serioris  aevi  scriptores  ipsi 
Euryphonti,  idque  non  sine  veri  specie,  adscribunt. 

,,,  XIII.  ;  .  _ 

Opusculum,  quod  ree  fi  rrapbeviav  inscribitur  longe  alius  est  indolis  quam  libri  de  rebus 
muliebribus  supra  memorati.  Mahifesfo  sophistae  debetur)  fortasse  vero  eidem  cui  liber  de 
morbo  sacro,  saltem  imitatori  eius.  Puto  fragmentum  esse;  apto  edite ifine^BOB: concludi  videtur. 

XIV. 

De  librorum  hoc  volumine  contentorum  inscriptionibus  res  ita  se  habet,  ut-pleraeque  sint 
recentiores,  non  ab  auctoribus  profectae,  sed  a  librariis  inditae.  Suas  sibi  habere  inscriptiones 
antiquas  probabile  est  libellos  de  morbo  sacro,  de  flatibus,  fortasse  etiam  rrepl  rrapbevliov ; 
antiquum  titulum  restitui  libro  rrepl  (pCoioi;  rrtuSlov  rou  iu  rbuco.  De  reliquis  omnibus  con¬ 
stat  partim  sine  dubio  spurios  esse  titulos,  partim  eos  dubiae  fidei  esse.  Quod  item  affir¬ 
mandum  de  titulis  capitum  singulorum,  formularum  medicinalium. 



P.  S.  Dum  specimina  typographica  prolegomenorum  perlustrabam  et  p.  xxv.  perveniebam 

ad  locum  e  cap.  26.  libri  de  Vet.  med.,  vidi  me  p.  26.  vs.  penult.  errorem  com¬ 

misisse,  quem  quomodo  tollerem  tunc  non  reperiens  locum  in  prolegomenis  descripsi 

e  codicis  A.  lectione.  Error  meus  hic  est:  dAA’  1 ),  quod  interrogantis  est,  dedi 

pro  codicis  A.  lectione  ctAA’  ij.  Sed  neque  vulgata,  neque  codicis  A.  scriptura  recte 

se  habet:  puto  duas  esse  emendandi  vias,  i.  e.  aut  ouSh  ajAA’  Ij  abra  i^afiupTd- 

vovti  x.  r.  A.  legendum,  aut  dAA’  abripi  et-xpcxpravouTi  x.  r.  A.  —  Hoc  mihi 
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nEPI  TEXNH2. 

nEPI  APXAIH2  IHTPIKH2. 
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ETPHMENHS. 

LEX. 

DE  ARTE. 

DE  YETERE  MEDICINA. 

EST  AUTEM  SOPHISTAE  AC  RHETORIS  NESCIO  CUIUS  SERMO  UNUS  DE 

MEDICINA,  SIVE  DEFENSIO  ARTIS  ANTIQUITUS  INVENTAE. 
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NOMOS. 

nEPI  TEXNHX. 

nEPI  APXAIHS  IHTPIKH2. 

LEX. 

DE  ARTE. 

DE  VETERE  MEDICINA. 

a',  'lyrpixii  Te%vdav  pev  ructav  8<rrl  ixi- 
(paveaTciTtf  Sia.  <58  &pia6tijv  riov  te  %pso- 
t*  *»  Xdl  T&V  Elxy  TOili  toioOuSe  xpi- 
v6vrav  xoX6  Tt  xa&liiV  ijfy  t&v  rs%v£u v 

&,xo\e'iteto,i.  'H  Te  tMe  kfiaprkg  ru  [l&- 
faara  /tot  Soxisi  1%eiv  alrfyv  toi^Se  •  x p6a- 

Tifiov  yap  1  h^Tpixijg  fioOvyg  £v  Tym  ’  x6htxt 
obSiv  Sipiarai ,  xtyv  &< ht-iv/g-  aSrif  <58  o5 

TtTp&axEL  Toitg  1%  aiiTijg  guyxsi/zbovg.  'Oftoi- 
6tutoi  ykp  slai  oi  toioISe  toIci  xapEiaayo- 

pii voiai  xpos&xoitri  Iv  rijat  TpaycpShjim-  cisg 
yap  IxsTvoi  ff%yfia  pih  xal  arotyv  xal  xp6c- 
coxov  uTOxpirou  iyami ,  o&x  eM  <58  uxo- 
xpirai,  oSra  xal  tyrpol  (p^pnp  /eeh  sroAAoi, 
Ipycp  <58  x ay%u  ( Icuot. 

fi'.  Xpyj  ykp  Zarig  fiiWEL  tyrpixtft;  %6v- 

Euiv  krpExiag  cip/iS^EcUdi  ruvii  ’  ftiv  £x<j- 
/SoAoi/  ysvMar  CpOmog-  SiSauxaM. yg-  ‘t6- 
xov  sd(putog'  xaifo/xa&fyg  ■  Qihoxovfyg- %p6- 
vou.  Tlpuroi/  < ah  oSv  xavruv  Tt  CpOmog- 

1.  Omnium  profecto  artium  medicina  nobi¬ 
lissima.  Verum  propter  eorum  qui  eam  exer¬ 
cent  ignorantiam,  eorumque  qui  temere  de  his 
iudicant,  omnibus  artibus  iam  longe  inferior 

habetur.  Cuius  quidem  erroris  ista  mihi  potis¬ 
simum  esse  causa  videtur,  quod  soli  arti  me¬ 
dicae  nulla  in  civitatibus  praeterquam  ignomi¬ 
niae  praefinita  poena  est,  quae  eos  qui  ex  ea 
constant  minime  attingit.  Qui  quidem  perso¬ 
narum,  quae  in  tragoediis  producuntur,  maxime 
similes  esse  videntur.  Quemadmodum  enim  illi 

quidem  formam,  habitum  et  personam  histrio¬ 
nis  referunt,  neque  tamen  histriones  sunt,  sic 

et  medici  nomine  quidem  multi,  re  ipsa  per¬ 

pauci. 

2.  Qui  enim  medicinae  scientiam  sibi  vere 
et  apte  comparare  Volet,  is  horum  omnium 
compos  esse  debet,  ut  naturam  nactus  sit,  do¬ 
ctrinam,  locum  studiis  aptum,  institutionem  a 
puero ,  industriam  et  tempus.  In  primis  igitur 



(pbci og  ydp  dvrirpyeeobetiq,  xeved  xdvra- 

(pbetoq  82  1 2?  rb  Spierov  btyyeobe) fg  SiSa- 
cxaty  riypnfg  ylyverar  >jv  pera  0povf- 

<7to$  '  Set  srepixoitjvaeSui  vraiSopaUa  yev6- 

pevov  Iv  'r6xtp,  bxoloq  ebQufc  Trpbq  p66y- 
eiv  ierat  •  in  82  QiXo^ovfyv  irpotreviyxae6ai 

ig  Xpbvov  trovhbv,  bxag  i )  p&biftrig  ip(pu- 
aiabelaa,  Se^iHg  re  xal  ebaMiag  robg  xap- 
vrobg  i^eviyx^rat. 

y'.  'Oxofy  yap  r&v  h  rij  yjf  (pvopivuv 
'  ij  Oeapfy,  roi<j$e  xal  rijg  tyrpixijg  {/  pdbv\- 

eig.  'H  pev  yap  06eig  ifpiav  bxolov  %  %dpyp 
rd  82  ‘  StSdypara  r&v  SiSaex6vrav,  bxolov 
rd  enbppara •  if  82  zaiSowabty,  rb  xa6' 
ibptfv  abra,  Treeetv  e 1$  ri)v  dpoupav  b  82  .  t<5- 

770$  iv  $  fi  pdfyetq,  bxolov  vj  ix  rou  7te- 
pii%ovro$  tyipog  rpoQtj  yiyvopivy  rotai 

Quopivoter  v/  82  0i\O7rovfy,  ipyuefy-  b  82 
%p6vo$  raura  ’  ivie%6ei  vtdvra  ’  dg  ixrpa- 
Qijvat  reMag. 

8'.  Taura'  Stv-xpvi  ig  rv/v  tyrpixty  ri%vtfv 
ieeveyxapivoug  xal  arpexiaq  abrijq  yvdeiv 

Xafibvrag,  oiirojg  dvd  rd g  7r6haq  Qoireuv- 
rag,  pii  Mycp  poiivov,  dXi.d  xal  ipycp  \y- 

rpobg  vopt^eebai.  'H  82  &7reipfy  xaxog  ftf- 
eaupbg  1  xal  xaxbv  xeipijfaov  rolei  i%ooei 
abripi  xal  bvap  xal  lirap,  ebduplvig  re  xal 

ebtppoeCvyg  dpoipoq,  SeiXi^g  re  xal  Opaeb- 
rijroq  n6^v>/.  A etXfy  piv  ydp  dSvvaplyv 

natura  opu8  est,  qua  repugnante  irrita  sunt 
omnia,  eadem  vero  ad  optimum  quodque  viam 
commonstrante  artis  doctrina  paratur,  quam  ex 
institutione  a  puero,  in  loco  ad  disciplinam 
probe  a  natura  accommodato  cum  prudentia 
sibi  comparare  oportet.  Ad  haec  longi  tem¬ 
poris  industriam  accedere  necesse  est,  qua  di¬ 
sciplina  veluti  gravidata  feliciter  et  bene  cre¬ 
scendo  maturos  fructus  efferat. 

3.  Quomodo -autem  contemplatio  eorum,  quae 
terra  producuntur,  eadem  omnino  ratione  me¬ 
dicae  artis  cognitio  se  habere  videtur.  Natura 

namque  nostra  agri,,  doctorum  praecepta  semi¬ 
num  rationum  habent.  Institutio  a  puero  tem¬ 
pestivae  sationi  respondet..  Locus  vero  disci; 
piinae.:accommodatus,  aeri  . ambienti,  ex  quo  iis 
quae  e  terra  nascuntur  alimentum  suppetere 

solet.  Diligens  studium  agricultura  est.  Tem¬ 
pus  autem  omnia  haec  ad  plenam  maturitatem 

confipmat. 

4.  Quibus  certe  'omnibus  ad  artem  medicam^ 
collatis  eiusque  vera  cognitione  percepta,  hoc 
modo  civitates  obeundo  non  solum  verbo,  sed 

etiam  opere  medici  existimationem  tueri  opor¬ 
tet.  At  vero  imperitia  malus  est  thesaurus  ma¬ 
laeque  opes  reconditae  iis,,  qui  eam  possident, 
quavis  hora  per  omne  vitae  tempus,  securitatis 

animi  et  laetitiae  expers,  timiditatis  et  auda¬ 
ciae  nutrix.  Ac  timiditas  quidem  impotentiam. 



sm butirtl-  hpuaOrvn  Si  drexvt^v.  A 60  yxp  audacia  vero  artis  ignorationem  arguit.  Duo 

triarijpif  re  xxl  S6%x,  S>v  rb  piv  rb  'ivi-  sunt  enim  scientia  et  opinio,  quorum  illa  scien- 

araabcu  TOldei ,  rb  Se  rb  1  xyvoelv.  tiam,  haec  ignorationem  parit. 

£'.  Ta  Se  iepci  iivrx  xpijypuTX  lepotai  6.  Haec  vero  cum  sacra  sint,  sacris  homini- 

avbp&xom  ’  Selxvvrxr  fajbdjiam  Si„ob  6d*  bus  demonstrantur.;  profanis  vero  nefas  prius 

peig,  Tptv  Sj  reXec65xu  bpylom  ■Imerj/uis.  quam  scientiae  sacris  initiati  fuerint. 

<?'.  prf  nveg,  o?  rdyyv\v  'Terofyvrxi  rb  6.  Nonnulli  in  turpiter  insectandis  artibus, 

rag  rd%vxQ  '  xlryporoteTv  •  &Q  piv  olovrai  artificium  suum  collocant;  ut  quidem  opinan¬ 

ti!)  rodro  Siuxpwabpevot,  8  iyb>  tur,  non  id  facientes,  quod  ego  dico,  sed  suam 

laraphfi  olxefyf  ixlSeigiv vroieOpevoi.  'Epol  scientiam  ostentantes.  At  eorum  aliquid,  quae 

Sb-rb'  piv  n  rfiv  p)  ‘  ebpypdvav  igeuptexeiv ,  nondum  inventa  sunt,  invenire,  quodque  inve- 
o  n  xxl  eupebiv  xpdaaov  Ij  &ve%e6perov,  guv-  nisse  quam  non  invenisse  praestiterit,  simili- 

dcios  Soxdet  im66p>ipt,x  re  xxl  ipyov  eJvxi,  terque  imperfecta  ad  finem  deducere,  id  mihi 

xxl  rb  rb  ij pilepyx  Iq  r dXoQ  £%epy££etr6xi  videtur  illius  inunus,  qui  intelligens  existimari 

barxCrag  ■  1  rb  Si  Koyav  olt  xxkuv  rd%wp  expetit.  Qui  vero  ea,  quae  ab  aliis  sunt  in- 

rx  toiq  xKKoiq  eupxpdvx  xlayjjveiv  trpoSu-  venta  inhonestorum  verborum  artificio  contami- 

pidetrSxi ,  irxvopSouvrx  piv  pySiv,  SixfixK-  nare  contendit,  neque  quicquam  corrigit;  sed 

Xovrx  Sd  rx  rtbv  iSdrav  xpbg  robi  p]  dS6>  a  peritis  inventa  apud  imperitos  traducit,  is 

rxi  igmipdjfixra,  obxdn  guvdtnoQ  Soxdei  ixi-  sane  prudentiae  existimationem  tueri  velle  non 

66p^px  re  xxl  ipyov  ehxi ,  xXXx  ”  xxxxy-  videtur,  sed  potius  naturam  suam  aut  ignora- 

yeUvj  p&KKw  (p6<nog ,  i)  xreyyiy  •  pobvom  tionem  malitiose  prodere.  Solis  enim- artium 

ypp  ’  Si/ .  rolffi  xrd%voi<ri  ij  ipyxrty  xbr ̂   ignaris  hoc  opus  competit,  qui  ambitiosius  qui- 
ipp6^ei  q>i\oripeopdv<i>v  piv,  o&Sxpa  Se  Su-  dem  contendunt,  neque  tamen  improbitate  sua 
vxpdvuv  ’  xxxhp  uxoupydetv  elg  rb  rh  rav  ullo  modo  praestare  possunt  ut  aliorum  opera 
jt db.xg.  ipyx  ij  bp6x  dbvrx  SixfidXXeiv ,  ij  oiix  vel  recta  calumnientur,  vel  non  recta  repre- 



bp6a  papdsatai.  Toi/q  piv  ouv  iq  raq  kkkaq 

rtyvaq  robrip  rip  rpforcp  ipvrforovraq  ofot 

fiiXsi  rs  > cai  Zv  piXsi  oi  Suvapsvoi  xakvbv- 
rav-  6  Si  vrapskv  Xbyoq  roin  iq  tyrpi) ci/v 
oiiraq  Ipvropsuopivoiai  ivavn&csrai,  Qpaou- 
vbpsvoq  piv  Sia.  robrovq,  oi) q  ipiysi,  stoiro- 

piav  Si  Sia  '  rijv  ri%v>iv  %  fioifOsi,  Suvaps- 
voq  Si  Sia  ri/v  so^iv/v,  ̂   xsxaiSsvrai. 

*  Aoxist  S<I  poi  rb  piv  %6pvrav  riyyy 
slvai  obSspia  obx  ioura  xal  yap  kXoyov  r&v 

ibvrav  ti  tfySMu  p*i  ibv-  ivrsl  r&v  ys  pt,v\ 
ibvrav  riva  kv  nq  obalv/v  Qstjtrkpsvoq  avray- 

yciXsis  aq  irrr,  si  ykp  Si/  hn  y’  ISsiv  rk 

pi )  ibvra,  Zrvrsp  ra  ibvra,  obx  olS'  'biraq 
i iv  Tiq  abrk  ’  vophsis  pi }  ibvra,  3.  ys  sltf 
xai  bfpbaXpolm  ISsiv  xal  yvtbpip  voyrai,  Zq 

itsri.  kXX'  braq  pv/  obx  *  $  rouTO  roiourov, 
kXXk  ra  piv  ibvra  alsi  oparai  ts  xai  yi- 
yvkaxsrai,  ra  Si  pii  ibvra  oiirs  oparai, 

oilrs  yiyvkaxsrai.  Tiyvkaxsrai  roivuv  Ss- 

Ssiypivav  ‘  siSsa  rav  rsyviav  xai  obSspia 
lari  ij  ys  ix  nvoq  slSsoq  o0%  oparai.  Oipai 

S'  lyays  xai  rd  bvbpara  aiirkq  Sia.  rk  siSsa 
Xafisiv  ■  3.X oyov  ykp  arb  rav  bvoparav  ifyst- 
a$ai  ra  siSsa  (SXarravsiv  xal  kSCvarov  ra 

hendarit.  Eos  igitur,  qui  in  alias  artes  hoc 
modo  invadunt,  coerceant,  si  possint,  quibus 
haec  cura  est  et  quorum  id  interest.  Haec 
autem  oratio  nostra  adversus  eos  instituitur, 

qui  hoc  pacto  artem  medicam  quaestus  gratia 
insectantur,  animos  quidem  attollens  propter 
eos,  quos  reprehendit,  abundans  vero  propter 

7.  Ac  sane  omnino  nulla  mihi  esse  ars  vi¬ 

detur,  quae  non  exsistat.  Absurdum  enim  est 
quod  non  sit  esse  putare;  quandoquidem  eorum, 
quae  non  exsistant,  quamnam  quis  essentiam 
intueri  queat  et  enunoiare  quod  sint?  Si  enim 

videre  liceat,  haud  scio  quanam  quis  ratione 

ea  quae  non  sunt  animo  complecti  queat  non 
secus  ac  ea  quae  sunt,  quae  quidem  quod  sint 
et  oculis  intueri  et  mente  comprehendere  licet. 
Neque  istud  aliter  contingere  potest,  sed  ea 

quae  sunt  perpetuo  cernuntur  et  cognoscuntur; 
quae  vero  non  sunt,  neque  cernuntur,  neque 
cognoscuntur.  Demonstratarum  igitur  artium 
formae  cognoscuntur,  neque  ulla  est,  quae  non 
ex  forma  quadam  cernatur.  Et  sane  arbitror 
eas  per  formas  nomina  accepisse.  Praeter  enim 



Ta  Si  elSea  ol>  vopeoberfipiara,  kkkk  f$\a- 

ertjfiara.  Uepl  ftiv  oSv  ro&rav  eH  yi  ng  pe) 

ixav&g  ix  rav  elpv/peivav  t-uvfyai,  iv  akkom 

'  av  k6yoi<rt  <ra0i<rrepov  SiSayfiel 'tf. 

v\'.  'Ilepl  Si  lv/rpix!jg,  —  ig  raOryv  ykp  b 
kbyog,  —  rafrryg  oSv  ri )v  krbSeifyv  vroi)- 

aopeai  xal  irp&r6v  ye  '  Siopieupeai  8  vopel^ a 
tyrpixviv  elvai,  —  rb  Si)  veapvrav  airakkac- 
aetv  rS/v  voseiv rav  roi/g  xapekroug  xal  r&v 
voetj/akrav  rkg  c0oSp6ryrag  apfikOveiv,  xal 

rb  *  piii  iy%eipieiv  rolai  xexparypeivoim  uro 
rSv  vorv/pcarav  elSbrag  In  raura  oi/  SCvarai 

Iv/rpix).  'Slg  oSv  vroiiei  re  raura  xal  ofy 
ri  irn  Sik  rcavrbg  vroiietv,  vrepl  roOrou  fooi 

Sii  b  koivcbg  ’  irrai  kiy  og-  iv  Si  rftrfjt  ri- 
yyvfg  kxoSeify  kpia  xal  roi/g  kbyoug  r&v 

al<r%6veiv  al/rijv  olopeivav  kvaipfaa,  y  kv  exa- 

crog  ai/r&v  xpfooeiv  ri  olbpievog  “  ruy%dvei. 
6'.  "Kari  ’ , u,iv  o5v  peoi  kp%)  rou  k6you, 

vi  xal  bpiokoyyQljfferai  sr apa  xaai-  '6n  ‘  fiiv 
ykp  ivtoi  ii-uyikfyvrat  rav  Separevopiivav 
i/x b  Iv/rpixijg  '  o/aokoy  ierat-  '6n  Si  oi/  xav- 
reg,  iv  rofrrtp  ViSvj  0iyeTat )  ri%vvf  xai0a<n 
oi  rk  %elpa  kiyovreg  Sik  roi/g  akmxopiivoug 
iivrb  rdv  voav/pikrav  xal  roi/g  kxo0eCyovrag 
ai/rk  riiyx  kxo0eOyeiv  xal  pi)  Sik  r)v  ri- 

produotas  esse,  neque  id  fieri  potest.  Nomina 

namque  lege  quadam  naturae  sunt  sancita,  for¬ 
mae  vero  non  sancitae,  sed  veluti  quaedam  na¬ 
turae  sunt  progermina.  Ac  ista  quidem,  si  quis 
ex  iis,  quae  antea  dicta  sunt,  non  satis  intelligit, 
in  aliis  commentationibus  apertius  docebuntur. 

8.  Medicinae  vero ,  circa  quam  praesens  ver¬ 
satur  oratio ,  demonstrationem  instituam ,  ac 

primum  mea  quidem  opinione  definiam  medi¬ 
cinam  esse,  quae  sane  in  totum  a  morbis  aegros 
vindicet,  morborumque  vehementiam  obtundat, 

neque  iis,  qui  a  morbo  vieti  sunt,  manum  ad¬ 
moveat,  cum  id  medicinam  praestare  non  posse 
probe  constet.  Quod  igitur  tum  haec  praestet, 
tum  etiam  semper  praestare  possit,  sequenti 

oratione  persequar.  Simulque  dum  artem  esse 
demonstro,  eorum  rationes,  qui  eam  se  turpiter 

quisque  aliquid  efficere  se  posse  arbitratur. 

!).  Hinc  igitur  orationis  exordium  faciam, 

in  quo  etiam  omnes  assentientur.  Nempe  ple- 
rosque  arte  medica  curatos  sanitati  esse  resti¬ 
tutos  in  confesso  est;  quod  vero  non  omnes, 

ob-  hoc  iam  ars  ipsa  in  reprehensionem  incur¬ 
rit.  Quique  eam  criminantur,  ii  propter  eos, 
qui  morbis  incidunt,  aiunt  eos,  qui  evaserunt, 
fortunae ,  non  artis  beneficio  evasisse.  Ego  vero 



—  8  - 

%rp.  ’Eyci  <52  obx  axoarepiu  poiv  obS'  au- 

rop  rijv  rO%>tv  ipyou  obSevdp,  viyeufiat  S 'i 
rotai  poiv  xaxup  bepaxeuo/xivoiai  vorfpeaai  rS. 
xoXka  ti )v  ifwftfqv,  ixeabai^.Tolai  Si  eS  ripv 

el)TU%fyv.  "Exeira  Si  xal  xi o?  ntfy  ri  lari 
roim  1  bytuabefai  SLXXo  ti  alnljiTatrbat  Ij  t%v 
ri%v>iv,  elxep  %pe6pcevoi  abrjj  xal  bxoupyi- 
ovrep  byidabyirav-,  rb  peiv  yap  rijp  r6%yp 

‘  eISop  ijiAbv  obx  i/liou^bifaav  6eijaaa6at,  iv 

$  Ty  xi %viji  ixirpeipav  aCpap  abrobp ,  ’  liare 
rijp  fih  ‘ip  rvpv  tCx^v  &va<popiji  i.xyWa- 
y/iivoi  elal,  rijp  poivrot  ip  rijv  riyy yv  obx 

axyWay pAvoi  •  iv  $  yap  ixirpeipav  xal  ixl- 
areuaav  abrip  atpap  abrobp,  iv  robrcp  abripp 

xal  to  eTSop  iaxispavro  xal  ri}i/  Sbvapuv  'xe- 
pavbivrop  rou  ipyou  iyvaaav. 

i'.  '‘Epei  Svi  ivrauba  6  rotvavrla  Myav,  on 
jtoAA ol  ijSy  xal  ob  xptpaa/aevoi  hprptp  vooiov- 

rep  4  by  laobvfaav ,  xal  iy&  rtp  A 6ytp  obx  aXi- 
uria-  Soxiei  Si  peoi  oiov  re  elvai  xal  lyrptp 
povi.tXpa/Jiivoup  hprpixtf  xepiru%e1v,  ob  poviv 

‘liare  elSivai  5  n  bpQbv  ivabrij  ivefy,  xal 
o  tl  /xvi  opSb v,  4AA’  !i< rr‘  av  bxirb%oiev  roi- 
aura  bepaxeuaavrep  eaurobp,  bxoi&  Xep  av 
ebepaxebbipaav ,  si ,  xal  fyrpom  iyptivro.  K al 

*  tout6.  ye  rex/x^piov  piya  rj)  ob<siy  rijp 
TsyyVP  j  'bri.iouaa  ri  ian  xal  poey&Xy,  ’6xou 
ye  (patvovrai  xal ,  oi  /xij  vo, wlfyvrep  abripi 

elvai,  aufyfievoi  St'  abrijp-  xoXK^ykp avay- 

ut  fortunae  quidem  quavis  in  re  nonnihil  tribuo , 
ita  certe  censeo  male  a  morbis  curatis  ut  pluri¬ 
mum  adversam  fortunam ,  bene  vero  curatis  pro¬ 

speram  fortunam  contingere.  Deinde  vero  qui  sa¬ 
nati  sunt,  cuinam  alteri  quam  arti  hoc  bene¬ 
ficium  acceptum  referant,  si  quidem  huic  se 
committentes  et  subservientes  sanitatem  sunt 

consecuti?  In  quo  enim  arti  sese  commiserunt, 
inanem  fortunae  formam  neglexerunt,  adeo  ut 
a  referenda  fortunae  gratia  liberi  sint,  ab  ea 

autem,  quae  arti  debetur,  liberare  se  non  pos¬ 
sint.  s  Cui  enim  sese  commiserunt  ac  credide¬ 
runt,  in  eius  formam  intuentes,  ipsius  etiam 
facultatem  re  confecta  cognoverunt. 

10.  Atque  hoc  sane  loco  obiicit  nobis  adver- 

dici  opem  sanitati  restitui,  quod  equidem  non 
diffiteor.  Ac  fieri  mihi  posse  videtur  ut  qui 

medicum  non  adhibent,  iis  ex  arte  medica  feli¬ 
citer  succedat,  neque  tamen  intelligant  rectumne 
quid  in  ea,  an  pravum  insit,  sed  quod  per  se 
curatis  eadem,  quae  si  medicis  adhibitis  curati 

fuissent,  contigerunt.  Quod  ipsum  sane  ma¬ 
gnum  est  artis  exsistentis  indicium  et  quod  in¬ 
ter  praeclaras  habenda  sit,  quando  qui  ne  eam 

quidem  es3e  existimant  eius  ope  servati  conspi¬ 
ciuntur.  Qui  enim  etiam  non  adhibitis  medicis 



xt/  xai  roiig  /otj  %pu/itvoug  lv/rpoiai,  voaij- 
savrag  Si  xai  '  uyiaabivrag  el Sivai ,  Sn  ij 

Sp&vrig  ti  ij  /iit  SpCbvTeg  ’  ir/idusb/rav  •  ij  ydp 
io-ir/j),  ij  ■jrokutyayly ,  ij  vrorip  vrkeiovi,  it 
Siipy,  vj  XouTpoici ,  ij  dkouoiy,  ij  v6vol<7l,  ij 

v/iru%fy,  ij  Srvom,  ij  .dypwxviy,  Sj  rij  axdv- 

.ruv  roOrav  Tapayvh  xpdpievoi,  'uyidabytyav 
xai  T$  dcpekijc&ai  rokkif  dvdyxif  aCiToiig 

ian  iyvaxivai,  8  n  ijv  rb  dtpekijixav ,  'xai 
ire  bfikdfiyaav,  Ttp  (}?M(Z>jvai,  o  ti  ijji/  rb 

fSkd-0av.  Tat  ydp  rq  iiQekijabat  xai  rd  Ttp 

j 3e(Skd(p6ai  upiepoivu  ‘  ircig  ixavog  yvcbvar  ei 
tolvuv  ixiiTTijaeTai  ij  ijrmvieity  ij  0iyeiv  o 

vooijtrag  rcbv  SiaiT^podrav  n  '  otffi  uyidtrbvi  ij 
ifikdfy,  vrdvra  r aura  rijg  tyrpixijg  bvra 

eupijtrer  xai  ion  oi/Siv  ijooov  rd  dpoapTVf- 
Uvra  rdv  SiQekyadvTuv  poaprOpta  Tij  ri%vifi 
ig  ro  efoar  rd  ptiv  ydp  d0ek^oavra  rtp 

bpbug  a-pooeve%6ijvai  SiQtkyi re-  rd  Ai  /3kd- 
0avra  rtp  foyxin  bpb&g  irpooeveyfiyvai  ifika- 

0e.  K ai  roi  Strou  1  rb  re  bp6bv  xai  .  rb  poij 

bp6bv  'bpov  i%ei  ixdrepov ,  xS>g  touto  oitx  oLv 
riyytf  efy;  touto  yap  iyuyi  0>ffoi  dTeyyfyv 

ehai,  '6tou  fitfre  bp$ov  '  Ivt  pov/Siv,  fe^re  oitx 
bp66v  ikrou  Se  roOrav  heart  ixdrepov  ,.or8>g 

touto  obx  dv  Tbyyqg  kpyov  dXX’  dre%vivjg  eiy ; 

ia' .  "E ti  tolvuv  el  /ah  *  i/vrb  0ap(idxuv 
t&v  Te  xabatp6vTBV  xai  tuv  iaTdvTav  ii  iyaig 

rij  re  iv/rpix^  xai  rotoi  iv/Tpolot  fiouvov  ”  lyi- 
yvero,  daOevvig  ijv  oLv  b  ipobg  \6y og-  vuv  Se 

ex  morbis  convaluerunt,  ut  intelligant  omnino 

necesse  est,  se  quod  aliquid  vel  fecerint,  vel 

non  fecerint,  idcirco  sanitatem  esse  consecutos. 

Aut  enim  inediam,  aut  copiosiorem  cibum  et 

potum,  aut  sitim,  aut  balnea,  aut  eorum  abs¬ 
tinentiam,  aut  labores,  aut  quietem,  aut  so¬ 

mnum,  aut  vigiliam,  aut  eorum  omnium  pro¬ 
miscuarum  usum  adhibentes  sanitatem  consecuti 

sunt.  Quos  ex  eo  ipso  quod  utilitatem  sense¬ 

runt,  quodnam  sit  quod  iuvet  agnoscere  omnino 
necesse  est,  et  si  qua  in  re  laesi  sunt,  tum  eos 

laesos  esse,  tum  quidnam  sit,  quod  laesit.  Quae 
enim  utilitate  et  noxa  distincta  sunt,  est  cuius¬ 

vis  cognoscere.  Qui  igitur  aegrotavit,  si  eam 
victus  rationem,  per  quam  sanitatem  adeptus 

est,  laudare,  vel  vituperare  noverit,  ea  omnia 
ad  sanitatem  pertinere  comperiet.  Neque  vero 
minus  quae  offenderunt  quam  quae  profuerunt 
artem  esse  comprobant.  Si  quidem  haec  quod 
recte  adhibita  fuerint,  profuerunt,  illa:  vero  ob 
incommodum  eorum  usum  nocuerunt.  Quan- 

quam  ubi  rectum  et  pravum  suis  finibus  cir¬ 

cumscribitur,  quis  hoc  artem  esse  non  existi¬ 
met?  Neque  enim  artis  nomine  istud  donandum 

existimo,  in  quo  neque  rectum,  neque  pravum 
inest.  At  ubi  utrumque  adfuerit,  quomodo  hoc 
non  opus  artis  erit,  sed  artis  expers? 

1 1 .  Ad  haec  certe  si  in  re  medica  aut  apud  me¬ 
dicos  curatio  ex  purgantibus  aut  sistentibus  me¬ 
dicamentis  tantum  constaret,  parum  efficax  nostra 

esset  oratio.  Nunc  vero  qui  inter  medicos  ma- 



'  <S) 'i  (pulvovrat  r&v  iv/rpuv  oi  [idXtora  ixat- 
veb/ievot  xai  Siair(j[iaoi  ld/ievoi  xai  SLWotol 

'  ye  eiSeot,  a  ohx  av  ng  Qafy,  /iv/  '6n  iv/- 
rpbg,  dAA’  ohSb  iStdrpg  dvextor^/iav  dxoh- 

oag,  /it )  oh  ri/g  rbyyv/g  eheu.  "O xoo  ouv 
ohSbv  oOt e  iv  rolot  dyabolot  r&v  iv/rpuv, 

ohre  iv  rjf  iv/rptxp  uhrip  &%pet6v  ion,  dAA’ 
iv  rolot  xXelorotot  rSiv  re  (puo/ihav  xai  rav 
xoteufiivui/  iveon  rct  elSea  rav  Separetdv  xai 

rfiv  (pap/idxav,  ohx  ion  in  ohSevi  rdv  aveo 

iv/r pou  uytatyfihav  rb  ahr6[iarov  ainijoa- 
obat  bpSi, 5  Mycp-  rb  /ibv  ydp  ahr6fiurov  oh¬ 
Sbv  (pulverat  ibv  ib.ey%6fievov  xdv  ydp  rb 

ytyvb/ievov  Std  n  euploxotr'  &v  ytyv6fievov 
xai  iv  rfp  Std  n  ‘rb  ahr 6/iarov  oh  (pulve¬ 
rat  oholv/v  i%ov  ohSepilav,  dAA’  vj  ouvo/iu 
/iouvov  v/  Sb  iv/rptxv/  xai  iv  rolot  Std  n  ' xai 
iv  roiiot  xpovoou/ihotoi  (pulverat  re  xai  (pa- 

velrat  ‘  aiei  oholpv  iypuaa. 

t/S'.  Tolot  pibv  ouv  Tj)  rh%y  rb) v  hyleiav 
xpoonbeloi,  ri/g  Si  rbyyv/g  dtpatpbouoi,  rot- 

uur’  &.v  ng  Myot  ■  rohg  S’  iv  rijoi  rav  dxo- 
(m/ox6vruv  § u[i(poppot  rb)v  ri% n/v  d(pavl£ov- 
rag  Sau/id^u,  bretp  ixaipbpievot  di-to%pbtp 

X&ytp  rv/v  /ibv  rav  dxobvv/oxovrav  "  dxpaolv/v 
ohx  airlv/v  '  xaBtordot ,  rbjv  Sb  rav  ‘  rb/v  itf- 
fptxb/v  [ieXerv/odvruV  i-6veoiv  airlv/v  big  rolot 
[ibv  iv/r polot  iveon  ra  /ivi  Sbovra  ixtrd^at, 

rolot  Sb  voobouot  ohx  ’  iveon  ra  xpoora- 
%Mvru  xapafibjvai.  K ai  fiijv  xokh  ye  11  ehko- 

xime  celebrantur  et  victus  ratione  et  aliis  etiam 

modis  curationes  faciunt,  quae  non  medicus 

modo,  sed  ne  plebeius  quidem  omnino  rudis 
ex  arte  profecta  esse  negare  audeat.  Quando 
igitur  nihil,  neque  in  bonis  medicis,  neque  in 
arte  medica  est  inutile,  sed  in  iis  quae  nascun¬ 
tur  aut  parantur  quam  plurimis  insunt  quaedam 
curationum  et  medicamentorum  species,  non 

est  certe  quod  quis  eorum,  qui  citra  medici 
operam  curati  sttnt*  ad  id  quod  temere  fit  huius 
causam  re  vera  referre  debeat.  Quod  enim  te¬ 
mere  fit,  nihil  prorsus  esse  constat.  Quidquid 

enim  fit,  propter  aliquid  fieri  repenetur.  Et  in 
iis,  quae  propter  causam  aliquam  fiunt,  id  quod 
temere  fit  nullo  modo  subsistere  videtur,  sed 
nomen  tantum  inane  esse.  Ars  autem  medica 

ex  his  esse  cernitur,  quae  ob  aliquam  causam 

et  providentia  quadam  sunt  instituta,  et  ex  his 
eam  esse  semper  constabit. 

12.  Atque  ad  eos,  qui  fortunae  sanitatem 
acceptam  referunt,  arti  vero  eam  denegant, 
huiusmodi  oratione  quis  uti  possit.  At  vero  qui 
ex  morientium  calamitatibus  artem  funditus  de¬ 

lere  conantur,  miror  quanam  satis  iusta  ora- 

causam  non  reficiant,  sed  eorum,  qui  medici¬ 
nam  exercent,  prudentiam  accusent,  quasi  me- 

in  aegrorum  autem  facultate  non  sit,  aliquid 
contra  imperata  admittere.  Atqui  longe  magis 



raaaipieva  bxovpyieiv,  }j  robg  iv/rpobg  rk 

fiij  Siovra  imrdaaeiv  •  oi  piiv  ykp  byiaivobay 

Tip,  yvdpufi  pieb'  byialvovrog  adpiarop  iy%ei- 
piouai  koytaapievoi  rd  re  sr apeivra  rav  re 
jeapoixofiivav  rk  bpnolug  Stcprebivra  rolai 
xapeobai,  liare  rore  bepaxeubivra  elretv  Iri 

kTi/kkagav  ■  oi  Se  obre  &  xdpivooat,  obre 
St’  k  xdpivooat,  ob6’  2  m  ix  rdv  rapeivruv 
barca,  ob6'  b  n  ix  rav  robrotat  bpiotav  y(- 
yverat  elSoreg  ivnrdaaovrui  kkyiov reg  piiv 

rip  rapeivrt,  ’  (pofSebpievot  Si  rd  piikkov  xai 

rkijpeeg  pie  v  rijg  vobaoo,  xeveoi  Si  '  atrk ov, 
ibikovreg  rk  irpbg  rijv  vobaov  i)Sia  piakkov, 

i }  rk  crpdg  ’  rijv  byteiav  vr poaSixeabat ,  obx 
drobavetv  ipdvreg ,  kkkk  xaprepelv  kSuva- 

riovreg.  Oura  'Si  Staxetpiivoug  arirepov  ei- 
xbg  robrovg  rk  bsro  rdv  tyrp&v  iTiraaai - 

pie m  ‘  pii)  TOlistv,  i)  dkka  vroiietv  ,  &  obx 
ivrerdxfyaav,  l)  robg  hprpobg  ‘  robg  ixelvug 
Siaxetpiivoug ,  ug  6  rp6a6ev  kiyog  {/ppitfveuae, 

inrdaaeiv  rk  pii)  Siovra ;  kp’  ob  Tokb  pidk- 
ko v  robg  piiv  Seivrug  imrdaaeiv ,  robg  Si 
sixorag  aSuvarieiv  vreWeabai,  pii)  creibopiivoug 

Si  7reptirhrreiv  rolai  bavdroiai ,  &v  oi  'pii)  bp- 
6dg  koyitypievoi  rkg  alrlag  rolg  obSiv  alrloig 
kvambiaai,  robg  alrloog  ikeubepoovreg-, 

ty’.  Elei  Si  riveg,  o"t  xai  Stk  robg  pii)  ibi- 
kovrag  iyxeipieiv  rolai  xexparvjpiivoiat  bvr 6 
rav  voav/pidruv  piipiQovrat  rb)V  lyrpixijv,  ki- 

yovreg  ug  rabra  piiv  xai  abrk  ’  i$'  iaordv 
kv  it-vyidtyiro ,  a  iyxeipiouai  lijabai,  k  S’ 
imxooplyg  Selrai,  obx  Hsrrovrau,  Selv  Si, 

elrep  .J)V  vj  rixvt ),  *avb’  bpiotag  lijabai.  01 

peratis  obsequi  quam  medicos  ea,  quae  mini¬ 
mum  conveniant ,  imperare,  bi  enim  sana  mente 

et  corpore  tum  praesentia  tum  ex  praeteritis 

quae  cum  praesentibus  similiter  se  habent  in 
considerationem  adhibentes  ad  curationem  ad- 

grediuntur,  adeo  ut  qui  curatus  est  aliquando 
fateatur  se  illorum  ope  a  morbo  liboratum.  Illi 

vero  neque  quo  morbo ,  neque  quam  ob  causam 

laborent,  neque  quid  ex  praesentibus  eventurum 

sit,  neque  quid  ex  his,  quae  sunt  eiusmodi, 

fiat ,  intelligentes ,  imperata  facere  rabentur ,  prae¬ 

senti  quidem  morbo  afflicti,  eventum  vero  rerum 
metuentes  et  morbis  quidem  gravati,  cibis  vero 

vacui,  ea,  quae  morbo  grata  sunt,  potius  eli¬ 

gunt  quam  quae  ad  sanitatem  conferunt,  non 

quod  mori  desiderent,  sed  quod  toleranter  ferre 

medici  praecepta  nequeant.  Hos  vero  sic  affe¬ 
ctos  an  est  vero  similius  quae  a  medicis  impe¬ 
rantur  non,  aut  alia  quae  non  imperantur  facere? 
an  medicos  eiusmodi,  quales  ante  exposuimus, 

ea  quae  minime  conveniant  imperare?  Nonne 
longe  aequius  est,  eos  quidem  recte  imperare, 
illos  vero,  ut  par  est,  parere  non  posse,  eamque 
ob  causam  mortem  incurrere?  Quorum  quidem 

causam  qui  non  recta  ratione  reputant,  in  eos, 
qui  culpa  vacant  reiiciunt,  illis  absolutis,  qui 
maxime  culpae  sunt  obnoxii. 

IS.  Non  desunt  autem,  qui  artem  medicam 
reprehendunt  quod  nullus  iis,  qui  a  morbis 
sunt  superati,  manus  admovere  velit,  dicentes 

eos  quidem  morbos,  quos  curatione  aggrediun¬ 
tur,  posse  per  sese  sanari,  eos  vero  qui -auxilio 
indigent,  non  attingere,  oportere  autem,  si  qui¬ 
dem  ars  sit,  omnibus  ex  aequo  curationem  ad- 



piv  'ouv  Taura  Xiyovrsg  sl  ipip0ovro  rom 
ly/rpotai,  8r/  abrav  roiaura  Xeybvrav  oitx 

IvrtpeXouvTai  &g  x-apaQpoveCvruv,  elxbrug  8.V 
'  {piifiQovro  paXXov  i)  ixelva  psp06pevot  ■  el 

ydp  tiq  ’  i)  riyyv/v,  ig  &  pi/  riyvy,  f)  06<nv, 
ig  <2  pi)  ’  Q6<ng  x i(puxe,  acidam  S6vaa6ai, 
'  dyvosi  ayvoiav  dpp&Touaav  pavtip  paXXov  i) 
apaMy.  *ilv  ydp  lari  i/puv  rotci  re  rtiiv  Qu/rtav 
Toi<si  ts  twv  rsyviav  bpydvoiai  ixixparietv , 
roOrav  ecn .  y/puv  Sv/pioupyolat  elvat,  3. XXav  Si 

oiix  hn.  "Orav  oSv  n  * aSy  Mpaxog  xa- 
xdv,  8  xptaaov  tari  t&v  iv  lyrpixy  bpyavav, 

oiiSi  '  TpoaSoxacdai  tout6  irou  Ssl  uvrb  lv/rpi- 
xyg  xparyiijvai  &v  ainixa  yap  t&v  ivlyrpixy 

xaibvrav  ’  t  6  xup  iayjzTag  xatei ,  toOtou  Si 
ijaeov  ’  xal  &XXa  troXXd  ■  T&v  piv  oSv  v/a<y6^ 

vav.rd  xpiaca  obvra  SyXovbri  '  dvlyr a-  t&v 
Si  xparhruv  .  ra  xpiaca  vr&g  oii  Sv/Xov6ti 
&vfyra;  &  yap  vrip  Sypioupyisi,  ir&g  oit  ra 

toOtip  pi)  a,Xiax6peva  ’  SyXov6ri  SLXXyg  Sel- 
rat  ri% vyg,  xal  oCi  rabryg ,  iv  |j  rb  xvp 
bpyavov ;  aurbg .  Si  poi,  X6y  og  xal  byrip  t&v 

3XXav,  oca  Tijj  lyTpixy  ̂ uvspyiei  &v  arav- 

tuv  (Pypl  Stfv  ixccarou  "  /ii/  xaTaru%6vTa 
tov  lyTpbv  ri/v  SOvapiv  alnaeSat  rou  adOsog, 

/ii/  tv/v  Tiyyv/v.  O  i  piv  ouv  pspQbpevoi 
roi/g  roiai  xsxparypivoici  pi)  iyyeipiovrag 

movere.  Qui  ergo  huiusmodi  verbis  utuntur, 
si  medicos  accusant,  quod  talia  dicentium  tan- 
quam  delirorum  curam  non  suscipiunt,  multo 
certe  iustius  ob  ea,  quam  ob  illa  incusant.  Si 
quis  enim  artis  facultatem  ad  ea,  quae  artis 
non  sunt,  aut  naturae  ad  ea,  ad  quae  minime 

apta  est,  requirat,  is  illud  non  intelligit  magis 
ad  insaniam  cum  ignorantia  coniunctam,  quam 

ad  imperitiam  accedere.  Quorum  enim  faculta¬ 
tem  tum  per  naturae,  tum  per  artium  instru¬ 
menta  consequimur,  eorum  nos  opifices  profiteri 
possumus,  aliorum  non  item.  Si  quid  igitur 
homini  contigerit,  quod  medicinae  instrumenta 
superat,  id  ne  sperandum  quidem  est  ab  arte 
medica  evinci  posse.  Atque  ut  exemplo  rem 
ipsam  doceamus,  ignis  eorum  omnium,  quae  in 
medicina  urendi  facultatem  habent,  summe  urit, 

eo  vero  minus  alia  pleraque.  Atqui  certe  de 
leviora  auxilia  superantibus  nondum  certo  patet 
ea  sanari  non  posse.  Sed  quae  fortissimis  illis 
sunt  fortiora,  quomodo  dubitari  possit  num  sint 
insanabilia?  In  his  enim,  quae  ignis  efficit,  an 
non  ea,  quae  ab  ipso  superari  nequeunt,  satis 
arguunt  alia  opus  esse  arte  quam  ea,  quae  igne 
utitur  instrumento  ?  Eadem  vero  mihi  dicenda 

sunt  de  his,  quae  medicinae  subserviunt,  in 
quibus  singulis  si  res  medico  non  succedit  pro 



qcapaxekeiovrai  mi  ftv  pivj  irpoixijxai  kxrre- 

aftat  obSiv  foixov  tp  &v  xporfxet-  xapaxekev- 

6pievot  Si  Taura,  viri  piiv  rav  oivbpian  fy- 

rp&v  iaupiaZpvrai ,  ixrb  Si.rebv  xai  rt% vy 
xarayekavrai.  Oi  piijv  biiraq  a0p6vav  oi 

raurvpq  rvpq  Stppuoupyi^  ipireipoi  obre  papty- 

r&v,  ‘  obr'  iraiver&v  Siovrai •  akka  Xekoyi- 

txpiivav  xrpbq  '6  n  ai  ipyatxlai  rav  Svppiioup- 
y&v  rekeur&fievai  ‘  xrtypeiq  elixi  xai  Ireu 
bxokeixbpievai  ivSeetq ,  in  re  rav  ivSei&v, 
3q  re  rom  StppiioupyoOiTi  avaSeriov,  3q  re 
reisi  S^piioupyeopiivom. 

iS'.  Ta  piiv  oSv  xark  raq  iLkkaq  riyyaq 

ILkkoq  %p6voq  pier'  ctkkou  k6you  Seiger  ra 
Si  xara  rvjv  hprpixvjv,  ofd  ri  itxn,  S>q  re 

xpiria,  rk  piiv  S  xrapipytt/iivog,  ra  Si  &  xca- 

pekv  SiSdgei  Xbyoq.  "E txn  ykp  roltxi  rainpv 
rvpv  rtyyyv  txavuq  elSbixt  ra  piiv  r&v  vonp/ia- 
ruv  oiix  iv  SuxSrra  xelpieva  xai  oi  irokkk, 

ra  Si  oix  iv  ebStfkcp  xai  xrokkd  itxn  ■  rk 
piiv  ykp  rpbq  ra  ivroq  rerpa/ipiiva  iv  Suix- 

brrtp,  'ra  S’  igavieuvra  iq  ripv  Xpoi^v,  ̂  
XP°‘V  5  >?  olS^piaixt  iv  ebSPpkip  ■  raptx*‘  Y^P 
iaurav  rij  re  Sifv i  rip  re  tf/auixai  rijq  <xrepe6- 
rtproq  xai  ri pq  irypbnproq  alix6dve<x6ai ,  mi  3. 

re  abra v  Pteppia  ,  &  re  tpuxpk,  5v  te  exd- 

animi  sententia,  meo  quidem  iudicio  in  morbi 
vehementiam,  non  in  artem  culpa  reiicienda 
est.  Qui  igitur  eos  reprehendunt,  qui  victis  a 
morbis  manus  non  admovent,  non  minus  ad¬ 
hortantur  ad  ea  suscipienda,  quae  attingere  fas 
non  est,  quam  quae  fas  est.  In  eoque  apud 

eos,  qui  nomine  tenus  medici  sunt,  admiratio¬ 
nem  sibi  conciliant,  ab  artis  vero  peritis  riden¬ 
tur.  Neque  vero  huius  artificii  periti  tam  im¬ 
prudentes  aut  reprehensores,  aut  laudatores  mo¬ 
rantur,  sed  eos,  qui  recta  ratione  iudioant, 
quemnam  ad  finem  deductae  artificum  rationes 

perfectae  sint  et  qua  in  re  deficientes  imper¬ 
fectae,  ac  praeterea  earum  imperfectarum  acti¬ 
onum  quaenam  ad  artifices,  quaenam  etiam  ad 
ipsa  effecta  sint  referendae. 

14.  Quae  igitur  alias  artes  spectant,  aliud 
tempus  aliamque  orationem  postulant;  quae  vero 

ad  medicinam  pertinent,  quaenam  sint  et  quo¬ 
modo  diiudieanda  partim  quidem  superiore, 

partim  vero  praesenti  oratione  dicentur.  Sunt 
enim  apud  eos,  qui  artem  illam  probe  callent, 

morbi  partim  quidem  non  obscuri  iique  pauci, 
partim  vero  non  manifesti  iique  multi.  Qui 

enim  ad  internas  corporis  partes  vertunt,  ob¬ 

scuri,  qui  vero  ad  corporis  superficiem  erum¬ 
punt,  aut  tumorem  faciunt,  manifesti.  Sui  enim 
copiam  faciunt  tum  visu,  tum  tactu,  ut  eorum 
durities  et  mollitudo  sentiatur ,  et  quinam  calidi, 

quinam  frigidi  et  quorum  in  singulis  praesentia 
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ax.ima.ii  avapapr^raug  Sei  elvai,  oi)%  &S  fyi- 

Siag,  dkk'  dn  l£-e6pyvrar  ii-eOpyvrai  ye 
pvjv  oi/  roim  0oufy6etm,  dkkd  roiirav  roim 

Svvybeim-  Suvavrai  Se,  oTm  rd  re  ryg  vrai- 
Sefyg  poii  ixtroSdv,  rd  re  rijg  06m og  pij 
rahaixapa. 

te’ .  II pdg  piv  oSvrd  0avepd  rdv  vomfpd- 
rav  ollrei  Sei  eiiTOpieiv  rijv  ri%v>fv  Sei  y e 

pvjv  aiiri/v  pySe  xpdg  rd  ‘  ̂meov  0avepd 
dropieiv  lari  Se  raura,  &  vrpdg  re  rd 

‘  duria  rirpavrrai  xai  rt^v  1 infShv  ■  l%ei  Se  rd 
adpa  oh  plav,  dkkd  vrkeiovg-  S60  piv  ydp 
ai  ’  rdv  mrov  Se%6pevai  re  xai  atyieicai , 
dkkai  Si  roOrav  trkeiovg,  dg  icam  ofm  roOrav 

Ifiikyae-  dxdaa  ydp  rdv  pekiav  l%ei  adpxa 

vrepiQepia,  pvv  xakioum,  rdvra  vvfSiiv  ’e%ei. 
II av  ydp  rd  ‘  t;Op0vrov,  ijv  re  Sipfian,  ijv  re 
aapxl  xakOrryrai ,  xoikdv  lari,  vrkvfpourai  re 

Oyiaivov  pe  v  arveOparog,  dabevijaav  Si  i%d- 

pog ■  e%ovm  piv  roivuv  oi  fipa%i6veg  adpxa 

roiaOryv  l%oum  S'  oi  pypol,  l%ovm  1 i’  ai 
xvijpat.  " En  Se  xai  iy  ’  roim  dadpxoim  roi- 
aOry/  Ivean,  0 iv/  xai  ivroim  ebadpxoim  eivai 

i5 iSeixrar  0  re  ydp  $1 hptfi-  xakedpevog ,  iv 
$  rd  faap  areyd^erai,  0  re  rijg  xe0akijg 
xOxkog,  iv  •$  d  iyxi0akog ,  rd  re  vurov 

arpdg  ‘.8  b.nveOpav,  roOrav  oiiSev  d  n  0 0 
xai  aiiro  xevdv  ian,  erokkdv  Sia0uaiav  pe- 

ardv,  ’  fym  oOSev  dri%et  rokkdv  dyyeia 
eivai  rav  piv  m  (Skaxr6vrav  rdv  xexrypi- 

vov,  rdv  Se  xai  C)0eke.Ovrav.  ”Er/  Si  ‘  xai 
xpog  roOroasi  0ki(3eg  mkkai  xai  viivpa  oitx 

quod  sint  facilia,  sed  quod  inventione  constent. 
Et  sane  mon  sunt  a  quibusvis  inventa,  sed  ab 

his,  qui  recta  inveniendi  facultate  valent.  Va¬ 
lent  autem  tum  qui  in  bonis  disciplinis  libera- 
liter  sunt  educati,  tum  qui  a  natura  non  in¬ 
feliciter  sunt  comparati. 

15:  Hoc  igitur  modo  ad  manifestos  morbos 
curandos  artem  facultate  abundare  oportet; 

neque  sane  eam  in  minus  manifestis  deficere 
convenit  Sunt  autem  hi,  qui  ad  ossa  et  cavi¬ 
tatem  internam  vergunt.  Neque  vero  unam  cor¬ 
pus  habet,  sed  plures:  duae  namque  sunt,  quae 
cibum  recipiunt  et  demittunt,  aliaeque  praeter 

has  plures,  quas  ii  norunt,  quibus  illa  curae 
sunt.  Quaecumque  enim  membra  carnem  in 
orbem  circumdatam  habent,  quam  musculum 
nominant,  ea  omnia  cavitatem  habent.  Quicquid 
enim  coaluit,  sive  pellicula,  sive  carne  tegatur, 
cavum  est, -quod  dum  homo  valet,  spiritu  qui¬ 
dem,  dum  vero  aegrotat,  sanie  plenum  est. 

Habent  itaque  brachia  huiusmodi  carnem,  ha¬ 
bent  et  femora,  habent  et  tibiae.  Quin  et  in 

partibus  -carnis  expertibus  huiusmodi  caro  in- 
est,  qualem  in  carnosis  inesse  diximus.  Nam 

et  thorax  dictus ,  quo  ieeur  -Concluditur,  et  ca¬ 
pitis  orbis,  in  quo  cerebrum  comprehenditur, 
ipsumque  dorsum,  cui  annexi  sunt  pulmones; 

haec  omnia  prorsus  sunt  vacua,  multis  inter¬ 

vallis  referta ,  quae  fere  vasorum  naturam  •■ob¬ 
tinent,  cum  res -eas  continent ,  quae  partim 
quidem  eum,  qui  eas  possidet,  iuvant,  partim 
etiam  laedunt.  Ad  haec  etiam  venae  sunt  mul- 
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iv  oapxl  fierbapa,  iAAa  xpbg  roXei  hori- 

oiffi  xpoorerapobva  %6vSeepoog  Ig  r i  rav  Sp- 

6pav  xal  abra.  r'a  Spbpa,  iv  ofai  ai  %up(io- 
Xcti  rCt v  xiveopeivav  bor bav  iyxuxXbovrai, 

xal  robrav  obSev,  '6  n  ob%  Iixa$p6v  h?n 
xai  ?%ov  repi  auri  bakapeag ,  ag  xarayyih- 

A  et  l%&p ,  og  ix  1  Siotyopibi/av  abrbav  xoXbg 
re  xai  '  xoXXS  Mix^oag  i^bpyerat. 

/?'.  06  ycip  Sii  bQ6ai.pi.ofct  ye  ISovrt  rob¬ 
rav  rtbv  elpy/pobvav  obSevl  obSbv  ism  elSbvar 
Siit  Si/ .xai  ciSyXa  i/xot  re  iiv6fiaarai  xal  ry 

r£%vy  xbxptrat  etvat,  ob  poi/v  8 n  SStpi-a  xe- 

xpar^xe,  dAA’  y  Suvarbv  xexparyrar  Suva- 
rbv  Se ,  ’  otrov  at  re  rav  voaebvrav  pbtrteg  ig 

.  rb  oxeQbijvat  xapb%ouot,  ai  re  rav  ipeuvy- 
obvruv  ig  ri/v  ipeuvav  xepbxaot.  Merd 

tA etovog  ptev  ykp  x6vou  xal  ,ob' pier'  bXao- 
oovog  %pbvou  ‘  i)  el  rofct  bpSaXpeofct  eaparo , 

.  ytyvCmxerai  •  8<ra  yap  ri/v  r&v  bpopiarav 
btpiv  bxQebyet,  raura  rijj  rijg  yvlbpaig  bipt 

xexparvfrat  xal  'boa  !  S1  bv.  rtp  pii)  rayp  b(p- 
Sijvai  ei  voobovreg  xS<r%ouot,  ob%  ot  6epa- 

xebovreg  abrobg  alnot,  dAA’  jJ  (pbatg,  {j  re 
roo  voo bovrog,  ij  re  rou  vooijpt,ar og‘  b  ptbv 

yap,  ex  el  obx  v/v  abrtp  8ipi  ISei 'v  rb  fi0%6bov, 
obS'  axo^  .  xvOioOai;  A oytopip  piertjet.  K al 
ySp  Sii  xal  ‘  SL  xetp&vraioi  rk  kipavba  vo- 
abovreg  SxayybKXetv  xepi  r(bv_  vocrtfpiSrav 

rofct  SepaxeCovot,  Sot-Sfy vreg  poai.i.ov  ij  eU 

Soreg  ’  axayyiXiovar  el  ykp  ifvrfcravro, 
obx  Sv  xeptbxtxrov  abrofct  ■  rijg  yap  abrtjg 

tae  et  nervi,  non  ii  quidem  in  carne  exstantes, 

sed  ad  ossa  protensi  articulos  colligant.  Quin- 
etiam  ipsi  articuli,  ia  quibus  ossium,  quae  mo¬ 
ventur,  connexiones  volvuntur.  Quorum  nihil 

est,  quod  non  aliquantulum  spumosum  sit,  et 
circa  se  latibula  habeat,  quae  sanies  ipsa  ar¬ 

guit,  quae  iis  apertis  copiosa  et  multis  molesta 

16.  Neque  enim  sane  eorum  quae  dicta  sunt 

quicquam  oculis  intuenti  conspicere  licet,  id- 
eoque  non  manifesti  morbi  a  me  appellati  sunt 
et  ab  arte  esse  censentur;  non  tamen  quia  non 
manifesta  naturam  nostram  evincunt,  sed  quoad 

eius  fieri  potest,  ab  ea  superanto-.  Potest  au¬ 
tem  fieri,  cum  et  aegrorum  naturae  se  ad  in¬ 
vestigationem  exhibent  et  qui  pervestigaturi  sunt 
ad  indagationem  recte  sunt  a  natura  comparati. 

Neque  enim  sine  maiore  labore  et  longiore  tem¬ 
pore,  quam  si  ooulis  cernerentur ,  cognoscuntur. 
Quae  namque  oculorum  aspectum  effugiunt,  ea 
mentis  acie  comprehenduntur.  Quae  vero  ex 
eo  aegris  accidunt,  quod  non  protinus  statim 
effectus  cernatur,  eorum  culpa  non  in  medicos, 
sed  tum  in  aegrotantis,  tum  in  morbi  naturam 

reficienda  est.  Ille  enim  cum  neque  doloris  cau¬ 
sam  oculis  cernere ,  neque  auditione  cognoscere 

queat,  ratiocinatione  consequitur.  Qui  enim  ob¬ 
scuro  morbo  laborant,  quod  de  morbo  medicis 
indicare  conantur,  id  ex  opinione  potius  quam 
ex  certa  cognitione  dgnunciant.  Neque  enim 
si  certo  scirent,  in  ipsos  inciderent,  cum  eius- 
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E-wirtbg  iart,  vjerep  rb  elSivat  rdv  voOeav 
rd  atria  xal  rb  GepareOetv  aitrdg  irlrrarbat 

raripri  ripat  Separebpat ,  at  xcoXCoutxt  rd  vo- 

rfpiara  fieyaXOverSat.  "Ore  ■  ouv  obSi  ix 
rdv  drayyeXXofiivav  iart  rvfv  dvapedprvfrov 

raQTjvetav  i ixourat,  '  rpororriov  n  xal  ’  <2A- 
Ao  rtp  GepareCovrt  ■  raOrpg  ouv  rvjg  fipaSu- 

rljrog  ob%  1 1  ri%vvi,  aAA’  y  (pCrtg  alrty  {/ 
rdv  rapodrav  {)  poiv  ydp  aMavopoe vif  dt-iol 
bepareuetv  rxorouaa  8 m;  poif  rbXpitp  fidXXov 

yj  yvdpotp  xal  parrdvy  pidXXov  fj  jUtp  ’  Gepa- 
reOtp  ■  i)  S'  vjv  poiv  apxitstp  rpbq  rb  bQtfvat, 
igapxteei  xal  rpbg  rb  'laGijvar  i)v  S"  iv  $ 
rouro  bpdrat  xpar ̂   Sta  rb  (SpaSiag  abrov 
iri  rb  v  Geparebrovra  iXGelv,  ̂   Std  rb  rou 

vorf/xarog  rd%og,  ol%<irerai.  ’Ef  hou  poiv 
ydp  bpfodfievov  rij  Gepareitp  oiix  ittri  Saerov, 
rpoXafibv  Si  Gdrrov,  rpoXapofidvet  Si  Std  re 

ri)v  rdv  rapidrav  ‘  crreyvbrpra,  iv  Sjj  oiix  iv 
eborra  olxioun  ai  voutsot  Std  re  t^v  rdv 

xapovbvrav  bXtycoplviv  ‘  urepriGevrai  ydp,  ’  oii 
Xa/afiavbpoevot  Si  dXX'  elXtfpofiivoi  urb  ruit 

vorppodrav  iSiXoun  SepareCerSat.  '‘S.rel  rijg 
ye  ri%vtfg  rvjv  SOvapotv,  bxbrav  rtvd  rdv  rd 

aSpXa  voreuvruv  dvarr^rp , .  Saufid^etv  d£-t- 

drepov,  Ij  bxbrav  iyxetp^rtp  ‘  ro7g  dSuvarotg. 
Oilxouv  iv  dXXtp  °  ye  Sv/fiiovpytip  rdv  Hjfy  eu- 
py/poivav  obSepuy  'everri  obSiv  rotourov,  dXX' 
aiiriav  orat  rupi  Sypitoupyeuvrai,  roOrou  fivj 

dem  sit  prudentiae  tum  morborum  causas  co¬ 

gnoscere  ,  tum  omnibus  praesidiis ,  quae  morbos 

augeri  prohibent,  eos  curare  nosse.  Cum  igitur 

ex  hia,  quae  denunciata  sunt,  non  liceat  ad 
aliquam  certam  cognitionem  pervenire  ,  alia  sane 
qui  curationem  instituit  inspicere  debet.  Huius 
igitur  morae  causa  ad  corporum  naturam,  non 
ad  artem  ipsam  referenda  est.  Haec  enim  ubi 

morbum  percepit,  curationem  instituendam  cen¬ 
set,  id  unum  spectans,  ne  temeritate  magis 
quam  consilio  et  ut  facilitate  potius  quam  vi 
curationem  adhibere  videatur.  Illa  vero  si  tam- 

diu  morbum 'ferre  possit,  ut  a  medico  recte 
perspici  possit,  curationem  etiam  admittet.  Sin 
vero  interim  dum  morbus  cognoscitur,  a  morbo 

evictfl  fuerit,  vel  quod  serius  ad  medicum  ac¬ 
cesserit,  vel-ob  morbi  celeritatem  aeger  peribit 

Neque  enim  qui  ex  aequo  ad  curationem  pro¬ 
cedit  morbus  celer  existimandus  est,  sed  quj 

praevertit.  Praevertit  autem  tum  ob  corporum 

densitatem,  in  qua  non  conspicui  morbi  deli¬ 
tescunt,  tum  etiam  propter  aegrotantium  ne- 
gligentiam,  nam  curationem  differunt,  nee  dum 

prehenduntur,  sed  morbis  cbrrqpti  demum  cu¬ 
rationem  expetunt.  Quare  artis  facultatem  ad: 
mirari  longe  certe  aequius u est,  si  quem  ex  ob¬ 
scuro  morbo  laborantem  restituerit  quam  si,  qua? 

fieri  non  possunt,  aggressa  fuerit.  Neque  vero 
in  ulla  quapiam  arte  iam.inyenta  tale  quippiam 



mpebvrog  aepyol '  eiat ,  pera  fi  rou  a$6g- 

m  ivepyoi.  Kalroi  xai  ‘baai  iv  rotn  eber- 

uvopS&TOin  rdpan  *  fypioupyeuvrai,  —  ai 
piv  pera  %b\av,  ai  fi  pera  axvriav ,  ai 

fi  ypaQg,  %a\xp  re  xai  nfgpcp  xai  rtiiai 

robrav  opolmn  '  cyfipaci  ai  xXeirrai ,  — 
‘bvrav.  fij  rwv  ix  robrav  xai  perii  robrav 

fvfpioujtyeupivuv.  ebexavopf&rwv,  —  '6pap  ob 
rp  rd%ei  paKKov ,  I)  &g  fei  fypmpyevv- 

rar  obf'  bxep^ar&g ,  &.KK  ijv  axg  n  rav 

bpydvav ,  '  iktvbouei  q xairoi  xaxehad;  rb 
fipafb  xpbg  fb  ’  XumreXirrepov  agbptpopov, 
iAA’  bpap  xponparai. 

'h/rpixvi  fi  rouro  piv  r&v  ipxbuv, 
rouro  fi  r&v  rb  fyxap,  S)  robg  veQpobg,  rouro 
fi  rt 01/  igupxdvrav  iv  rg  vqfbi  voaebvrav 

‘  cixecrepypivy  'r i  Ifetv  btpi,  g  ra  xdvra 
xdvreg  ■  ixavardrmg  "bpSxvi,  8 pag  “  <2AA ag 
ebxoptag  iguvepyobg  I0eupe  •  Qavgg  re-  ydp 
\apxp6ryn  xai  rpyxOrviri  ,  xai  xvebparog 

ra%urgn  xai  fipafurgn,  xai  peup&rav , — 

inesse  conspicitur,  verum  ex  his  quae  igne  opus 
suum  perficiunt,  si  eis  desit,  ab  omni  opere 
feriantur,  ubi  vero  is  accensus  fuerit ,  in  opere 

continentur.  Quin  et  quaecumque  in  facile  emen¬ 
dabili  materie  opus  suum  exercent,  ut  in  lignis 
quaedam ,  aliae  in  coriis ,  quaedam  etiam  stylo , 
aere,  ferro  atque  id  genus  aliis  quam  plurimae, 

quamquam  illa,  quae  ex  his  et  per  has  perfi¬ 
ciuntur,  facile  emendari  possunt,  non  tamen 
celeritatem  magis  ad  opificium  requirunt  quam 

ut  rite  minimeque  perfunctorie  tractentur;  sed 

si  quod  instrumentum  defuerit,  ab  opere  quie¬ 

scunt;  et  quamvis  -  illis  mora  sit  ad  emolumen¬ 
tum  incommoda,  ea  tamen  pluris  aestimatur. 

17.  At  vero  medicina  his  quidem  ex  pure  in 
thorace  collecto,  aliis  vero  ex  hepate  et  renibus, 
aliis  etiam  ex  omnibus ,  quae  ventre  continentur 
laborantibus,  cum  ea  intensa  oculorum  acie 

contueri  nequeat,  qua  certe  omnes  omnia  aper¬ 
tissime  vident,  aliarum  tamen  facultatum  sub¬ 
sidia  adhibuit.  Ex  vocis  namque,  claritate  et 
aspredine  et  spiritus  celeritate  ac  tarditate  et 
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S  Siappslv  slaOs,  kx8tXT0i<Ti  St'  hv  IgoSot  Sk-  destillationes,  quae  defluere  solent  per  vias ,  qui- 

Sovrai,  —  'r'a  fsAv  iSfiijvi,  ra  Sk  ypoiijai,  bus  earum  singulis  exitus  est  concessus ,  partim 
tci  Sk  Xstt6tviti  xal  ica%(nv\ri  Siatsrabfia-  quidem  odoribus,  partim  coloribus ,  modo  etiam 

fiivy\  rsxpialpsrai,  £1/  ts  etffiela  raura,  8.  tenuitate  et  crassitudine  diligenti  trutina  pon- 

ts  rstrovSorav,  a  rs  rnislv  Suvapikvav.  "O-  derans  tum  quarum  partium  tum  quomodo  iam 

rav  Sk  raura  pii)  pujvlm ‘Tai,  fU)S'  abri)  t/  affectarum,  tum  vero  ad  quemnam  affectum 
06ciq  sxouca  d(pfy,  avayxaq  siipxxs,  % cn  y  opportunarum  signa  sint,  colligit.  Ubi  vero  ista 

(pOciq  cify filat;  fiiaaOslua  fisQlytn-  avsSkvra  de  se  significationem  non  praebuerint,  neque 
Sk  SvpXol  rolfft  ra  rijq  rk%vvfq  slSktri,  8  scoi-  ea  sponte  natura  dimittit,  necessarias  vias  quas¬ 

sa.  Btd^srai  Sk  touto  pikv  irOp  to  fdy-  dam  invenit,  per  quas  vi  impulsa  citra  noxiam 
rpo0ov  0Xkyfia  Sia%ksiv  airlav  Spifi{iTv\n  ea  emittit ,  demissa  vero  artis  peritis  quae  porro 

xal  srofioLrav,  r6xaq  rsxfiapslral  ti  606kv  facienda  sint  plane  indicant.  Ac  partim  quidem 
tripi  kxslvav,  £v  abrvp  kv  afi^yavtp  to  b06ij-  ignem  in  nobis  connatum  cibi  potusque  acri- 

vai  ‘touto  S’ au  rvsupia  ‘5v  xartyo-  monia  ut  pituitam  diffundat  cogit,  ut  coniectura 
pov,  bSottr!  re  trpoadvrstri  xal  Spkfioiet  kxfii-  colligat  quod  sibi  in  his  visum  fuerit,  quae 
arat  xarifyopkeiv  IS  parat;  ts  toOtoiti  rolai  conspici  nullo  modo  potuerunt;  partim  vero 

z-posiptffikvoKTi  dyoutsa  ilSaroq  Osp/iou  (fero-  spiritum  ipsum,  tanquam  morbi  delatorem,  iti- 

rvolytri,  ’  trupl  ora  rsxpialpsrai.  *E <m  Sk  a  nere  et  cursu  per  acclivia  facto  ea  prodere  eo- 
xal  Sia  Ti)q  xOtrnog  SisX66v ra  ixav&rspa  Syf-  git,  quae  denotare  natus  est.  Quin  etiam  su- 
XSxrat  ri)v  voutskv  ktm,  Ij  Sia  rijq  aapxbq  dores  prius  commemoratis  ciens  per  aquae  ca- 

kgikvra.  ’B.^s6pvfxs  ouv  xal  roiaura  trofiara  lidae  exhalationes  (cogit  prodere)  ea ,  quae  igne 

xal  fi pdfiara,  '8  r&v  6sppiaiv6itrav  6sp/i6rspa  significantur.  Quaedam  praeterea  per  vesicam 
yiyvofisva  Tyxsi  rs  kxslm  xal  Siappslv  troi-  prodeuntia  evidentius  morbum  ostendunt  quam 
ksi,  a.  obx  Hv  Sisppbip  pii)  touto  tra66vra.  quae  per  carnes  exeunt.  Huiusmodi  igitur 

"Ers/ja  fikv  ouv  vrpbq  krkpav  xal  S.XXa  St’  cibos  et  potus  adinvenit,  qui,  cum  calidis  suc- 
SXXav  ktjrl  ra  rs  Siiovra  ra  r’  igayykX-  cis  sint  calidiores,  eos  et  eliquant  et  fluxiles 
Xovra,  8><rr’  oii  Oaupidtnov  abr&v  rdg  ‘  rs  reddunt,  qui  numquam  effluerent,  nisi  hoc  illis 



ixtarlaq  xP^taripag  ylyveaSat  rdq  r'  iy- 

Xetpljaiaq  (ipa.ivT6pa.tz,  oura  it'  aXXorplav 
ep/Mfmuii  ! rpbq  rty  OepaxeOouaav  %Cveatv  ip- 

jtqvevofiivav. 

ttf'.  " Oti  /eiv  ouv  xai  Xbyovg  iv  eavrtj 

eiixbpouq  it;  rdq  ? xtxovplat ;  £%ei  '  *i  krpxti 
mi  otix  eiiitopbdrotai  itxalaq  oiix  dv  iyxei~ 
piot  ryat  voOaotat,  !)  lyxGtpGVfjiivaq  dvapeap- 
rljrovq  dv  arapix01)  r£  v£5v  Xeyb/xevot  Ad-. 

yot  fyXovat  a'i  re  rc3 v  eii6 rati  ri)i/  rd%w^v 
’  ixiielgteg,  dq  ix  rS>v  ipyav  ijitov  tj  ix  ruv 
Xbyav  ixtietxvOovai ,  oit  rb  Xiyetv  xara/xe- 
A ertjaavreg,  dXXd  rvjv  xtanv  rip  xX^Oel  ii- 

&v  dv  'liant  oixetorepqv  fiyeupcevot,  ij  dv 
‘  av  dxobauat. 

16'.  'Oxbaot 1  ptiv  ixex^aav  repi  tyrptxijg 
A iyetv,  ij  ypdtpetv,  uxbSealv  atytat  abrotai 
iixobipievot  r$  A 6ycp,  bepptbv,  ij  tpvxpbv,  i) 

vypbv,  Ij  i-ypbv,  ‘Ij  dXXo  rt  b  rt  dv  iSiXaat 
te  fywxp  "fywreg  r^v  dpxtjv  vfjg  alrfyq 
rotat  dvSp&xotat  rav  vobaav  re  xal  rov  6a- 

vdrov  xai  xdat  7-1)1/  aiiriiv,  'iv  ij  i6o  xpo$i- 
peevot,  iv  xoXXolat  poiv  xai  olat  Xiyovat  xa- 

ra0avisg  elai  aptaprdvovreq  ■  ‘  ptdXtara  ii 
diqtot  pt.ipt,0aa6at,  ’  brt  uptipi  rix^G  ioOayq, 
ijj  'xptevral  re  xdvreq  ixi  rotat  /aeylarotat 
xai  riptuat  ptaXiara  roiiq  dyabobq  x^tpori- 
Xvaq  xai  itfpaovpyoOq.  E iai  ii  iy/uoupyoly 

oi  piiv  0Xavpot,  oi  ii  xoXXbv  ita06pov req- 

bxep  ei  fiij  ijv  tyrptxii  SXaq,  ftyi'  iv  a&ry 
laxexro,  pofi1  ‘  etipyro  ptyiiv,  oltx  dv  v/v. 

accideret.  Itaque  alia  ex  aliis  et  alia  per  alia 

tum  corpus  pervadunt,  tum  morbum  denun- 
ciant,  ut  proinde  nemini  mirum  videri  debeat, 

si  ad  eorum  cognitionem  longius  tempus  requi¬ 
ratur,  eosque  tardius  aggrediantur,  eum  per 

aliorum  expositionem  ad  medici  curantis  cogni¬ 
tionem  narratione  devenerint. 

18.  Quod  igitur  ars  medica  adbibendi  reme¬ 

dii  abundantem  per  se  habeat  rationum  facul¬ 

tatem,  quodque  merito  morbis,  qui  corrigi  ne¬ 

queunt,  manus  non  admoveat,  aut  in  iis  ag¬ 
grediendis  inculpatam  se  exhibeat,  tum  praesens 
oratio  manifesto  indicat,  tum  viri  huius  artis 

periti  ex  ipsa  lubentius  quam  verbis  demonstrant, 
qui  non  tam  orationis  dictioni  student,  quam 

quod  vulgi  fidem  ex  bis  quae  viderit  firmiorem 
quam  ex  his  quae  audierit  sibi  comparaturos 
existimant. 

19.  Qui  quidem  de  medicina  dicere,  aut 
scrii/ere  aggressi  sunt,  supposuerunt  suo  sermoni 
calidum  quid,  aut  frigidum,  authumidum,  aut 

siccum,  aut  aliud  quodlibet  in  breve  contra¬ 
hentes  principium  causae  hominibus  morborum 
et  mortis,  omnibusque  idem  unum,  aut  duo 
etiam  proposuerunt  et  in  multis,  quae  dicunt, 
manifesto  errarunt.  Sunt  autem  maxime  cul¬ 
pandi,  quod  errarunt  circa  artem,  quae  re  vera 

exsistit,  et  qua  omnes  utuntur  in  rebus  maxi¬ 
mis,  et  in  qua  artifices  et  opifices  peritos  sum¬ 
mis  honoribus  dignos  habent.  Sunt  autem  opi¬ 
fices  alii  quidem  mali,  alii  vero  multum  prae¬ 
stantes  ;  quod  sane  minime  contingeret,  si  pror¬ 
sus  non  exsisteret  ars  medica,  nihilque  in  ea 
vel  observatione  vel  inventione  constaret,  om- 



dkkd  rdvreg  '  8v  opeoCag  ahrijg  dTeipot  re 
xal  aveTiarij/ioveg  tjaav  xal  r6%y  8v  Tdvra 

rd  rcov  xapevOvrav  *  iicpxiero.  Nuv  i1  oi>% 

aureo;  i%ei,  akk'  darep  xal  rdv  akkav  re- 
%v£uv  Taaiov  ol  Syfiiovpyol  Tokkdv  dkk^- 
kav  iiatpipouixi  xard  %elpa  xal  xard  yvd- 

pav/v,  o Ora  <5 'i)  xal  iri  Itfrpixijg.  Aid  oi>x 
ijt-lovv  aiirfi v  iyaye  xevijg  CiToOisiog  iefaSat, 
Sxrsrep  rd  d0avia  re  xal  dTOpeO/aeva,  i repi 

5>v  dvdyxv/,  tfv  ng  *  ln%eipty  kiyeiv,  C/to- 
tiim  yfiebar  ‘  ofov  Tepl  rdv  /leredpa v,  !\ 
ruv  uto  yijv,  ‘8  e’t  n g  xal  kiyoi  ytyvd- 
axeiv  dg  °dr'  dv  aCir$  r$  kiyovri; 

oOre  roltn  dxoOoutrt  iijka  dv  sfy,  e 'l  re  dky- 
Sia  teri,  etre  potj-  oit  ydp  irn  Tpbg  8  n 

Xpvj  1  iTaveviyxavra  elijvai  rd  ixaQig. 
x’.  'lyr pixvj  ii  Takat  Tdvra  uTap%ei ,  xal 

apyv\  xal  oidg  evpyfitvif ,  xa6'  Ijv  xal  rd  eCi- 
pv\piiva  Tokkd  re  xal  xak&g  Zyovr a  etl pyrat 
h  Tokkip  xpovcp  xal  rd  koiTa  eCipeOtjrerai , 

%v  ng  ixavig  r'  idv  xal  rd  eupyfiiva  elidi;,  ix 

roOrav  dpgti/xevog  fyriy.  "Qang  ii  raura 
aTofiakdv  xal  aToioxi/idaag  rdvra,  eripi} 

bitp  xal  iripcp  ax^pean  iTixetpiei  fyrietv 

xal  faeei  n  eiipyxivat  ifyTdryrai  ’  re  xal 
ligaTarfi-  —  diOvarov  ydp.  At'  8;  ii  dva- 
yxag  diOvarov  iyd  *  Teipfaofiai  imiet^ai 
kiycov  xal  ieixvuq  rv/v  riyvyv  ’8  n  lari. 
'Ex  ii  roOrov  xara(pavig  iarai  diOvara 
iOvra  dkkag  Tag  euphxecOai.  Mdkicra  ii 
fiM  ioxiei  Tepl  raOryg  ietv  kiyovra  rtjg 

nesque  ex  aequo  inexperti  et  ignari  essent,  ae- 

grotantiumque  rebus  fortuna  praeesset.  Verum 
aliter  se  res  habet,  neo  secus  ao  in  reliquis 
omnibus  artibus  opifices  longe  inter  se  tum 
manu  tum  mente  praestant,  sic  etiam  in  arte 

medica.  Quamobrem  equidem  ipsam  vana  sum¬ 

ptione  non  indigere  putabam,  sicuti  quae  ob¬ 
scura  sunt  et  dubia,  de  quibus  si  quis  dicere 

velit  aliquid,  necesse  est  eum  sumptione  uti. 
Veluti  si  quis  de  rebus  sublimibus  aut  sub  terra 
positis  disserat,  quas  si  quis  diceret  quomodo 
se  haberent  se  scire,  tamen  neque  ipsi  dicenti 

neque  audientibus  constaret  verumne  sit,  an 
non;  neque  enim  datur  ad  quod  quis  referat, 
ut  num  clarum  sit  sciat. 

20.  At  vero  in  medicina  iam  pridem  omnia 

subsistunt,  in  eaque  principium  et  via  inventa 
est,  per  quam  praeclara  multa  longo  temporis 

spatio  sunt  inventa  et  reliqua  deinceps  inveni¬ 
entur,  si  quis  probe  comparatus  fuerit,  at  ex 

inventorum  cognitione  ad  ipsorum  investigatio¬ 
nem  feratur.  Qui  vero  his  omnibus  reiectis  ac 

repudiatis  aliam  inventionis  viam  aut  modum 
aggreditur  et  aliquid  se  invenisse  lactitat,  is 
cum  fallitur,  tum  alios  fallit;  neque  enim  illud 

lilio  pacto  fieri  potest.  Quas  autem  ob  causas 
illud  fieri  nequeat,  postea  ostendam,  ubi  quid 

ars  sit  dixero,  ac  docuero.  Ex  quo  etiam  ma¬ 
nifestum  fiet  nihil  omnino  alia  ratione  inveniri 

posse.  Ac  mihi  quidem  maxime  videtur  qui  de 
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rtyme  yvaera  Uyeiv  rotet  StpftAnpei.  Ob  hac  arte  disserere  instituit  quae  plebeiis  nota 

yap  repi  £AA ou  nvbp  obr  e  fyrteiv  srpoejxei,  sunt  dicere  debere,  cum  de  nullo  alio  vel  quae- 
oiire  Uyeiv  !j  aepi  r&v  aaSypedrav,  &v  ab-  rere  vel  dicere  conveniat,  quam  de  morbis, 

rol  otirot  voe£oue!'re  mi  aovdouei.  Kbrobt;  quibus  ii  ipsi  tentantur  ac  laborant.  Cum  igitur 

fiev  ouv  r'a  a§£av  ahr&v  xatypoara  xara-  rudes  sint ,  neque  morbos  quibus  aegrotant  nosse, 

p utfeJy ,  &$.  re  yiyverai  mi  vraberai  mi  Si'  neque  quomodo  oriantur  aut  desinant,  neque 

olas  trpoQ&eiae  aligera!  re  mi  06!vei,  ‘<5ty-  ob  quas  causas  increscant  aut  minuantur,  iis  est 

pi6raq  £6vrag  oh  p^tSiov,  ha'  clKXou  S'  ebpy-  facile;  ab  alio  vero  inventa  et  exposita  facile. 
peiva  mi  Uybpieva  ebrerdg.  ObSev  ydp  Neque  enim  aliud  quid  iit,  quam  ut  audiens 

Srepov  ‘  Sj  avapuptvijexerai  Sxaeroe  dxobav  recordetur  unusquisque  quid  sibi  ipsi  acciderit. 
rt3v  kaorip  gufjtfiaivbvruv  ■  el  S£  rif  rfc  ruv  Quod  si  quis  popularium  sententiam  non  asse- 

ISiariav  yvupofg  daorebgerai  mi  pev\  SiaBv/eei  quatur, ‘neque  audientes  eo  modo  afficiat,  quod 
robi;  axobovrag  ‘our  at;,  rou  £6vrop  dicor eb-  vere  est  .  non  assequetur.  Quaprogter  nulla  in¬ 
fera;.  Kai  Sia  raura  ohSkv  Selrai  biroUeioi;.  diget  sumptione. 

m'.  T ijv  *  yap  dpy^v  obr ’  dv  ebpdfy  ij  21.  Statim  sane  neque  inventa  fuisset,  neque 

r£%vvf  i )  hfrpixij ,  obr'  dv  ifyr<jB>f,  —  obSiv  investigata  ars  medica,  —  neque  enim  ea  opus 
yap  abrfjs  dSei,  —  el  rotei  xapevouei  rdv  dv-  fuisset,  —  si  aegrotantibus  inter  homines  eadem 

Bp&icav  ra  abrd  Siairufidvote!  re  xai  irpoe-  victus  ratio,  idemque  cibi  ac  potus  genus ,  quod 
0epopedvoiei ,  dicep  ol  byiatvovreg  iefifouet  sani  edunt  et  bibunt  et  qua  ceterum  degunt, 

re  xai  icivouei  xai  rdk\a  Stairdovrai,  guvd-  profuisset,  neque  alia  essent  his  praestantiora/ 

<p epe  xai  pov/  >jv  drepa  robrav  /3 eXria.  Ndv  At  nunc  necessitate  coacti  homines  artem  me¬ 

ri’  abrv/  dvdyxy  lyrpixifv  Irofyae  fyrv/6ijva!  dicam  invenerunt  et  investigarunt  ,  quia  aegro¬ 
re  xai  ebpebijvat  dvbpdiroiei,  *  8r;  rom  xd-  tantibus  idem  cibus  ac  potus  oblatus,  qui  sanis, 

/avouoi  raura  irpoa0epopo£voiet ,  'dicep  oi  byiat-  non  profuit,  quemadmodum  neque  hodie  prodest. 
vovr £?,  ob  guvbQepe,  obSd  viiv  guptQdpei.  Ad  haec  superioribus  equidem  saeculis  neminem 

”Er/  S'  dvabev  ■’  'dyaye  dgia  obS’  dv  ri )v  r&v  istam  bene  valentium  victus  rationem  et  ali- 
byiaivbvrav  Siairdv  re  xai  rpo0ijv,  ijj  vuv  mentum  illud,  quo  nunc  utuntur,  inventurum 
Xpdovrai,  eupeSijvai ,  el  ig^pxet  rep  dvbpdictp  fuisse  existimo,  si  idem  cibus  ,et  potus  homini, 

rahrd  ieMovrt  xai  iclvovn  (3o!  re  xai  'iirictp  qui  bovi  et  equo,  et  ceteris  praeter  hominem 
xai  Tam  dxr it?  dvdpdirou,  olov  rd  Ix  rij$  y >j$  animantibus  satis  fuisset,  ea  nempe,  quae  ex 
0u6peva  mptcobt;  re  mi  bfyv  xai  yfiprov  terra  oriuntur,  fructus,  herbae  et  foenum;nam 

‘  aicb  robrav  ydp  xai  rp£0ovrat  xai  abgovrat  his  et  nutriuntur  et  augentur,  et  sana  degunt. 
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xal  SLtovoi  Stdyouai,  oOSiv  Tpo<rSe6/j,evoi  dkkyg 
Sialrxg.  Kalroi  rty  dp%iiv  iyc oye  d^tu  xal 
rdv  ivbparov  rotairip  rpo0y  xe%pya6ar  rd 

Si  ‘ye  vuv  Stair^piara  eupypeiva  re  xal  re- 
re%nipeeva  iv  Tokktp  %p6vcp  yeyevijrSal  pioi 
Soxiei ,  dg  hcaaypv  Tokkd  re  xal  Seivd  Cito 

le%upyg  re  xal  Qvfpi&Seog  Siatryg  '  d/ad  re 
xal  dxpijTa  xal  poeydkag  Suvdpuag  i%ovra 

ia0ep6/aevoi ,  otd  Tep  dv  xal  vuv  ut'  aCirSov 
Td<r%oiev,  t6voktI  re  hx%upofai  xal  voCcoin 
TepiTforov reg  xal  Sia  rd%eog  Bavdrom. 

THwov  pcev  ouv  raura  r6re  elxdg  Cjv  Taryeiv 
Sta  ri)v  guvtjfieiav,  lc%upi ig  Se  xal  rirc  xal 

roiig  peev  Tkeltrroug  re  xal  da$evearipyiv  06- 
<stv  i%o vrag  aT6kkur$at  elxbg,  roi>g  Si  ro6- 

rav  uTepi%ovrag  Tkela  %p6vov  dvri%eiv  • 
S <7Tep  xal  vuv  ix  rdv  la%updv  (Spa/idruv  ol 

*  ( liv  pyiSkng  dTakkdaaovrat ,  ol  Se  poerd  Tok- 
kdv  t6vuv  re  xal  xaxdv.  Aid  Sv/  ra6ryv 

ri)v  xpeltfv  xal  ourol  ptoi  Soxiouat  tyrijrai 

rpotpifv  dppei^ouaav  rij  06m  xal  edpetv  ra6- 

ryv,  jj  vuv  %pdfi  e6a-  ix  /eev  ‘oSv  rdv  Tupuv 
Upi^avreg  xal  Trlsavreg  *  xal  xarakiravreg 
xal  Siarftravreg  xal  ‘  0op6%avreg  xal  OTrtj- 
aavreg  dTerikeaav  piiv  dprov-  ix  Si  ye  rdv 
xpiSiav  poaf^av  dkka  re  m%vd  i repi  raOrtfV 
Tpv/y/xaTeutrdftevot  ij-0>i<rdv  re  xal  &Tryaav 

xal  iputgav  xal  ixiparav  1  rd  la%upd  re  xal 
dxpvjra  rom  arhevecripoun ,  Tkdorovreg 

nullo  alio  victu  indigentia.  Quin  equidem  prin¬ 

cipio  etiam  hominem  tali  viotu  usum  esse  ar¬ 
bitror.  At  cibaria,  quibus  nunc  utuntur,  non 
nisi  arte  inventa  et  excogitata  longo  temporis 
intervallo  in  usum  deducta  mihi  videntur,  cum 
nimirum  ex  robusto  et  ferino  victu,  crudis  et 

intemperatis  et  nimium  valentibus  cibariis  sum¬ 

ptis,  in  multos  et  graves  morbos  homines  in¬ 
ciderent,  in  quos  etiam  hoe  tempore,  si  iisdem 
uterentur,  incurrerent ,  gravibus  doloribus  et 
morbis  correpti  brevi  vitam  cum  morte  com¬ 
mutantes.  Ao  probabile  quidem  est  tunc  qui¬ 
dem  minus  eos  ista  passos  esse  propter  consue¬ 

tudinem  ,  —  licet  tunc  etiam  valde  paterentur,— 
et  plerosque  et  naturam  debiliorem  habentes 
periisse  est  vero  simile,  eos  vero  qui  viribus 
praestarent,  diutius  restitisse,  non  secus  atque 
hoc  tempore  quidam  valentiores  cibos  facilius 
ferunt,  alii  vero  cum  multis  doloribus  ac  mo¬ 
lestiis.  Eaque  sane  necessitate  mihi  adducti  illi 
videntur  consentaneum  naturae  alimentum  in¬ 

vestigasse  et  id,  quo  nupc  utimur,  invenisse. 
Triticum  igitur  macerantes  et  pinsentes ,  et  molis 
frangentes  et  cribro  excutientes  et  subigentes 

et  assantes  panem  quidem  confecerunt;  exhor- 

opera  adhibita  agentes,  coxerunt  et  assarunt; 
et  valentia  et  intemperata  imbecillioribus  mi¬ 
scuerunt  et  temperarunt  et  omnia  pro  hominis 



t  jr, ob$  tyiv  rou  avBpurov  (puriv  re  xal 

,tv,  {/yeCpiei/ot  ora  fih  otv  lr%vp6repa 

ii frai ,  aicb  roCrav  aCirobv  rrbvoup  re  xal  vo6- 

youp  xal  Bav&rovc;  trerBat  ■  'bruv  S'  oLv  S6v y- 
rai  imxparieiv,  cerea  roOrav  rpoQ^v  re  xal 

xiit-ynv  xal  vyteiav.  T£  S"  eiipijfiart  roCra 

xal  fyrljfjcari  '  ri  ouv  Svopca  Sixaibrepov  &v 
rip  ‘  6e!q  1]  lyrpixijv^bri  ye  eiiptfrai  irci 

t$  roO  iv6p6rrou  tryiefy '  re  xal  rpoQijj  xal 
raryptiji,  &kkaypia  ixeimu  rijg  Sialryg,  ii- 

Sje  olre6voi  xal  vouroi' xal  B&varoi  bylyvovro. 

x/S’.  Ei  Sb  pelj  riyyv\  ‘  attrtf  vopd^erai  e7- 
vai ,  otx  ‘  arreoixbp  ■  yap  pe^Selg  irn  l$i- 
Orrys ,  dkkije  re ccvrep  Ireirr^fioveg  Sia  ri)v 
tfpijrb  re  xal  dvccyx^v,  oh  rrpotfxei  raOr^Q 
oitSiva  re%) ilryv  xakierBar . 

irel  r6  ye  ebpyffca  xal  pUya  xal  a-okktjg 
rxiijji6g  re  xal  ”Eti  you v  xal  vuv 
ol  rtiv  yvpcvarlm  re  xal  dmxT^riav  im/xe- 
ke6peevoi  alet  n  rporet-eupirxovn  xara  rv\v 

natura  et  viribus  composuerunt,  rati  cidos  va- 
lentiores  ingestos,  quam  qui  a  natura  superari 

possint,  dolores,  morbos  et  mortem  afferre ;  eos 
vero ,  qui  a  natura  superarentur,  alimentum ,  in 
crementum  ac  sanitatem  praestare.  Huic  auten 

invento  quodnam  convenientius  quam  medicinai 
nomen  imponi  queat?  quandoquidem  ad  horni 
nis  sanitatem,  nutritionetn  et  salutem  inventun 

est,  quod  in  illius  victus  rationis  vicem  succe 
deret,  ex  qua  dolores  et  morbi  et  mors  pro 

22.  Quod  si  quis  hanc  ipsam  artem  esse  noi 
existimet,  non  absurde  prorsus  sentiat.  Cuiu 
enim  artis  propter  usum  et  necessitatem  nem 
rudis  est,  sed  omiies  periti,  illius  artificem  ali 
quem  vocari  non  fas  est .  quum  in 
ventum  sit  magnum  et  multa  observatione  atqu 
arte  constet.  Quin  etiam  in  hodiernum  usqu 

diem  qui  rei  gymnasticae  et  Viribus  reficiendi 
praesunt  eadem  via  investigando  semper  aliquii 



airt/v  6fdv  fyrZovreg  8  n  Ziav  re  xal  xlvav 

ZxixparZjtret  re  1  udrou  ficchtrra  xal  '  loyupo- 
rarog  altrbg  Zaurou  Ztrrat. 

xy'.  ’  2xeip&fie$a  SZ  xal  rtjv  6fioZ.oyoupiZ- 
vag  lv/r ptx^v,  ri\v  afiQi  robg  xafivovraq  eu- 
pvffiZvyv  > )  xal  oilvofia  xal  reyylrag  Z%et ,  el 

xparZetv  xal  abrtf  r&v  abr&v  Z6ZZ.et  xal  6x6- 

6ev  xotZ  tjpxrat.  'Ib/iol  /iZv  yhp ;  oxep  Zv 

apyij  elxov ,  '  obS°  8.V  fyrijtrat  l^rpix^v  So- 
xZet  obSelg,  el  rdura.  6 'tatrlffiara  rottrl  re 

xdfivoutrt  xal  roltrt  uytalvoutri  ijp/io^e.  ’ En 
youv  xal  vuv  6x6sot  Iv/rptxiji  fii )  %pZovrat,  ol 

re  (iapfiapoi  xal  r&v  'EZ.Z.tjvuv  !  ol  '6/lopot 
rdv  abrhv  rp6xov,  '6v  xep  ’  ol  bytalvovreg,  <Ji - 
atrZovrat  xpbg  vfSoviiv  xal  oilr'  S.v  dx6<r%otvro 
obfrevbg  &v  ZxtSvfiZoutrt,  '  o’66'  bxotrrelXatvro 
dv.  01  $Z  tyrtftravrZg  re  xal  ebp6vreg  1  yprpt- 
xifv,  rijv  abripv  Zxelvottrt  Stavotav  lypvreg, 

xepl  &v  fiot  6  ‘xp6repov  Z.6yog  elpyrat,  xpci- 
rov  /iZvouv,  olfiat,  bQelkov  rov  xZ.<j6eog 
rav  trtrlav  abrUv  robrav  xal  dvrl  xXedvav 

1  bXlya  Zxofvpav  Zxel  $Z  abrolcrt  rouro  Ztrrt 
fiZv  “8rs  x p6g  nvag  rav  xapivbvrav  Zfpxetre 
xal  (pavepbv  ZyZvero  &(peZ.iftrav ,  oit  piZvrot 

xatrl  ye,  dW'  vjirdv  rtveg  olirag.  Zypvreg, 
&g  piljd’  &Z.(yav  trtrlav  SOvatrbat  ZxtxparZetv , 
curbevetrrZpov  iZ  SZ\  rtvog"oi  rotolde  ZfiSxeov 
Se7<r6at ,  elpov  rd  pugtftiatq  fil^avteg  bXlya 

inveniunt,  quo  quis  pro  cibo  et  potu  usus  id 
facillime  subigat  et  quam  maxime  fieri  possit 
robustus  fiat 

23.  Medicinam  vero,  quam  omnes  aegrorum 
causa  inventam  esse  fatentur,  in  considerationem 

adhibeamus,  quae  et  nomen  et  artifices  habet, 
num  eadem  sibi  subiicere  velit,  et  unde  initium 

duxerit.  Ac  mea  quidem  opinione,  quam  supra 
dixi,  nemo  ad  medicinam  investigandam  animum 

applicaturus  fuisset,  si  eadem  victus  ratio  et 
aegris  et  sanis  accommodata  esset.  Quare  etiam 
in  hunc  usque  diem  barbari  et  e  Graecis  his 
finitimi,  apud  quos  nullus  est  medicinae  locus, 
eadem  victus  ratione  qua  sani  ad  voluptatem 

utuntur,  neque  eo,  quod  expetunt,  abstinent, 
neque  sibi  temperant.  At  vero  qui  medicinam 
perscrutando  invenere,  eandem  quam  qui  a  me 
superiore  oratione  dicti  sunt  sententiam  secuti, 

primum  quidem ,  ut  sentio ,  de  suis  cibis  copiam 
detraxerunt  et  pro  multis  paucos  sumpserunt. 

Quod  cum  aegrotantibus  quibusdam  satis  esset,  ‘ 
palamque  prodesse ,  non  tamen  omnibus  consta¬ 
ret  ,  verum  essent  quidam  ita  affecti ,  ut  ne  pau¬ 
cos.;  quidem  cibos. conficere  possent,  quibus  sane 

imbecilliore  quodam  cibo  opus  esset,  sorbitio¬ 
nes  invenerunt,  valentes  cibos  paucos  aqua  di¬ 
luentes  eorumque  vim  temperatione  et  coctione 

detrahentes.  Quodsi  qui  neque  sorbitiones  su- 
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/j,evoi  rb  ls%upbv  rij  xpatn  re  xal  itpifffi.  stituerunt,  observantes  ut  et  usu  et  copia  mo- 
'Oxoaoi  Si  /a/Si  ruv  poQypiarav  iSOvavro  deratae  essent,  neque  iusto  copiosiores,  neque 

Ixixparictv,  atyelkov  xal  Taura  xal  &<pl-  meraciores,  neque  pauciores  exhiberentur. 

xovro  ig  xoptara  xal  raura  rfci  re  xp$- 
dsi  xal  Ttp  rk^Bei  Sia0ukdtjtrovreg  ug  pie- 

rplag  %%oi,  fiijre  xketa  r&v  Ss6vrav  fitjre  ■ 

ixpifrtsrepa  xpoaQepbpievoi ,  p^r’  bvSei- 
erspa. 

xS'.  Eo  <5e  '  %pi)  rouro  elShat ,  '6ti  hio  m  24.  Probe  autem  novisse  oportet  sorbitiones 

ra  puQbjpiara  iv  rijat  voCaotcn  ob  gu/tQipot,  quibusdam  non  prodesse  in  morbis,  sed  con- 

1  iAA’  avnxpug  '6rav  raura  xpocaipavrai  tinuo  ubi  assumserint,  febres  ac  dolores  exacer- 

xapot-bvovrai  atyicn  o'i  re  xupsrol  xal  ra  dk-  bari,  unde  patet  id,  quod  assumptum  est ,  mor- 
ytjpoara-  xal  Sij AV  rb  xpoceve%6ev  rij  /ii»  bum  quidem  fovere  et  augere,  corpus  veroim- 

vobrtp  rpoipt)  re  xal  abfyatg  1  ysvbpcevov ,  r$  minuere  et  imbecillius  reddere.  At  vero  qui  ita 
Si  <rtS /lari  06tng  re  xal .  appaaritf.  ’Ox6aot  affecti  cibum  siccum,  aut  mazam,  aut  panem 
i T  Sv  rtbv  bvbp&xav  jb>  rabry  r ij  StaSirt  ibv-  quantumvis  modicum  assumunt,  ii  decuplo  ma¬ 

re?  xpotreviyxavrat  i-ypbv  nrjov,  y)  pcoi^av,  gis  atque  manifestius  laeduntur  quam  si  sorbi¬ 
li  dprov  xal  i)v  xcivu  rpuxpov,  Ssxaxkarlag  tione  utantur,  neque  aliam  ob  causam  quam 
dv  fidkkot/  xal  imlpaviarepov  xaxaMev  i)  quod  cibus  viribus  sit  valentior  quam  affectus 
potpiovreg,  S?  obSiv  akko  i)  Sta  rtjv  l<7%bv  requirat.  Et  cui  sorbere  prodest,  non  cibis  vesci, 

roS  Pp&fiarog  xpbg  rvjv  SidBenv  •  xal  ‘  'brtp  si  plura  comederet,  multo  magis  laederetur  quam 
puQetv  tfupitpbpei,  iabkiv  S'  ob,  *  ei  srAei»  si  pauca;  quin  si  pauca,  vel  sic  tamen  laboraret, 
Qdyot,  xokii  dv  ‘  fiakkov  xaxuSsfy ,  !j  e!  Omnes  igitur  laboris  causae  ad  idem  referun- 
bktya-  xal  ei  bktya  'Si,  in  xovtjeeie  £v.  tur:  —  valentissima  et  maxime  et  evidentis- 
Tldvra  Si)  rd  atria  rou  xbvou  ig  rb  abrb  sime  hominem  laedere  cum  sanum,  tum  aegro- 

*  dvayorat,  —  ra  lr%up6rara  ptdktrrd  tantem. 
’  re  xal  ixi0avirrara  kufialvsrbat  rov 
dxbpaxov  xal  rbv  bytia  ibvra  xal  rbv  vori- 



xe'.  'T/  oSv  0x(vsrai  ETEpom  Siavoybslg 
b '  xak sCpEvog  lyTpbg  xal  bpokoyoupivug  %si- 
poTix^Si  og  Igeupe  rty  ap0l  robi;  xdpvov- 

Tag  Sianav  te  xal  TpoCpijv,  i}  ixelvog  6  ar’ 
dpxfc  Tom  vaa  bvbpdxom  'ri)i/  rpoCpy/v, 

j)  vuv  xpsbpisSa  1%  IxEtvifg  rijg  bypfyg  ‘te 
xal  btfpi&SEog  Euptbv  te  xal  mpaaxEudaag  Si- 

a [tw;  ipol  ‘  piv  yap  (patvETXi  cbvrbg  Tpbxog 
xal  Sn  ti  xal  bpotov  Tb  sOpypx.  'O  piv 
'  Sctcbv  pif  ifSbvaTO  ij  06<sig  i/  avbpartvif  im- 
xpaTisiv  byialvouaa  ipvnvrTbvrm .  Sia,  t^v 

by piiT^Tu  te  xal  axpqtjlqii ,  —  6  St  bauv 

il  Sidbstng,  h  o'bp  dv  ExdaTOTE  SxaaTog 
t6xv  Siaxslpsvog,  pii  ’  ijv  Suvarbg  im- 
xparisiv,  TauTa  IffiTifire  a0sXsTv.  Tl  Si/ 

’  tout’  ixslvou  Sia0ipst  dXX'  f)  vrXiov  r6 

ys  slSog  xal  '6n  xoixiXtirspov  ’  xal  vrXiovog 
r paypaTEfyt; ,  apyit  Se  ixElvij  ij  rp6Tspov 
ysvopiv  i/; 

xg'.  E!  Si  Ttg  axisTTOiro  “rijn  tuv  uyiai- 
v6vtuv  SlaiTav  arpbg  Tijv  tuv  xapvbvTUv,  sbpot 

dv  ob%  %<ra ov  [SkxISspiiv  %  xsp  r^v  tuv  6tf~ 
pluv  te  xal  tuv  dXXav  %Jpuv  arpbg  t^v  t&v 

byiaivbvTi ov.  ’Av> )p  yap  xdpvuv  voaijpaTi 
pi 'ite  t&v  %aA£jrcov  te  xal  "birbpuv,  pyr' 
aS  "  tuv  mvTavaa  slniOtuv,  “  dXX’  >J  aiiTip 
it-apaprdvovTi  piXXsi  ixlStfXov  EcsaOai,  e! 

25.  Quamnam  igitur  aliam  habuisse  mentem 
videtur  is,  qui  medicus  et  omnium  confessione 
artifex  vocatur,  eum  victus  rationem,  qua  aegri 

utuntur,  invenit,  aut  qui  ab  initio  omnibus  mor¬ 
talibus  victum  illum,  quo  nunc  utimur,  loco 

illius  agrestis  ae  ferinae  victus  rationis  adinve- 
nit  et  apparavit?  Mihi  quidem  eadem  esse  ra¬ 
tio  et  uno  eodemque  modo  excogitata  videtur. 

Hio  enim  ea,  quae  occurrerent  et  natura  hu¬ 
mana  bene  valente  propter  feritatem  et  incom- 
moderationem  superari  non  poterant,  detrahere 
studuit,  ille  vero  quae  quivis  quomodolibet 
affectus  minime  superare  pSterat.  At  quid  inter 
hoc  et  illud  est  discriminis,  nisi  quod  hoc  mul¬ 
tiplici  et  vario  magis  genere  constat  et  plus 
habet  negotii?  initium  vero  fuit  illa,  quae  prius 
exstitit  victus  ratio. 

26.  Quod  si  quis  in  considerationem  adhibeat 
sanorum  victus  rationem  collatam  cvrm  aegrorum, 

illam  non  minus  noxiam  deprehendet,  quam 
cum  ferarum  et  ceterorum  animantium  victu 

collatam  sanorum  victus  rationem.  Si  quis  enim, 
morbo  laboret  neque  difficili  et  intolerabili,  neque 

prorsus  levi,  huic  nae  manifesto  peccavisse  con¬ 
stabit,  si  panem  vult  edere  aut  carnem,  aut 
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MXot  xxrxCpxyeiv  dprov  'i)  xpixg,  !j  ciXXo 
r/  &v  ol  uytxivovreg  btrOtovreg  CtQeXiovrxi  poip 

'xoXXov,  xXXctxoXXcj  '  iXxtsaov  !j  itytxivav 
xv  ipSOvxro-  StXXog  re  rav  iryixiv6vrav ,  Qu- 

i nv  e%av  pojre  xxvraxxtn  foBevdx,  ptyr'  au 
lr%upiiv,  0xy&v  rt  £1/  (3oug  vj  ix xog  0xy£iv 

Ct0eXotr6  re  xxl  ‘leyfioi,  bpb(ioug  i)  xptbatg, 
tj  &.XX o  n  rStv  rotoCruv  pt.ii  xoXit,  xXXx 

xoXXtp  pceiov  Ij  SOvxiro ,  '  oitx  civ  % tsrov  o 
itytxivav  rottro  xotjxxg  xavjaeti  re  xxl  xtv- 

SvveOeete  ’  Ixelvou  roO  vordovrog,  'bg  rbv  &.p- 
rov,  i}  ri )v  pox^xv  Stxxlpag  xpocip viyxxro. 

Taura  ’  ii/  xdvrx  rexptijpix  r6n  ‘  xlhry  if 
r£%v>i  xxxx  ̂   hprptxi)  rij  xitrjj  6S$  fyreo- 
p Uvtj  eitplxxoiro  &v. 

x^'.  K xl  'elpii v  xxXStg,  Si rxep  Ct0ipy£e- 
rxt.  St tx  pibv  "  S,v  le%vp6repx,  dfSXxxre,  oxx 
F  "  S.v  dxSevdffrepx,  &0£Xe£  re  xxl  ’drpe0e 
xxl  rbv  xxpjt, vovrx  xxl  rbv  uytalvovrx,  eitxe- 

reg  xv  yv  rb  ”  xpijypix-  xoXXov  ytcp  rou 
xtrQxXdog  civ  iSet,  xeptXx/ifidvovrxg  ciyeiv 
ixl  rb  CixOevdxrxrov.  NSv  Se  oitx  dXaxcrov 

xpcapripfia ,  oiiSb  f  xrov  Xuptalverxt  rbv  dv- 
Spaxov,  ijv  IXxxxovx  xxl  dvSedarepx  r&v  ixx- 
vav  xpotrtpdptprxf  rb  yxp  rou  Xtpiou  pidvog 

’’  Iryttp&g  ivSitverxt  iv  rij  0(tm  rou  dvbpCtxou 
xxl  yutaxxt  “ xxl  xxoxreivat.  XloXXxSe  " xxl 
xXXx  xxxx  brepolx  pcev  rav  i ixb  xXi pptZxrtog, 

aliud  quiddam  eorum,  quae  sanos  iuvant,  com¬ 
edat,  non  multum  quidem,  sed  longe  parcius 

quam  sanus  poterat.  Aliusque  sanus  natura  non 
omnino  imbecilli,  neque  robusta  rursus,  si  quid 
eorum,  quae  bovi  aut  equo  prosunt,  comedat, 

nempe  ervum,  aut  hordeum,  aut  aliud  quip- 
piam  huiusmodi,  non  multum  quidem,  sed  multo 

minus  quam  ferre  possit;  quamvis  id  sanus 

fecerit,  non  minus  utique  gravabitur  aut  peri¬ 
clitabitur  quam  qui  aegrotus  panem  aut  mazam 

intempestive  assumpsit.  Ex  quibus  omnibus  col¬ 
ligitur  istam  artem  medicam  omnem  eadem  via 
investigatam  repertum  iri. 

27.  Quodsi  re  vera,  quemadmodum  existimant, 
quae  quidem  sunt  valentiora  laederent,  quae 

vero  imbecilliora  tum  aegros  tum  sanos  iuva- 
rent  et  nutrirent,  res  facili  negotio  conficere¬ 
tur.  Nam  saepe  tuta  illa  agendi  ratione  opus 

esset,  —  ita  nempe  ut  aegros  ad  imbecillimum 
deduceremus.  At  nunc  non  levius  peccatur, 

neque  minus  laeditur,  si  quis  pauciora  et  infra 
modum  assumat;  famis  enim  vis  fortiter  pene¬ 
trat  in  hominis  naturam  adeo  ut  eam  debilitet 
et  conficiat.  Multa  vero  alia  mala  ac  diversa 

ab  iis,  quae  e  plenitudine  profluunt,  sed  non 
minus  gravia  ab  inanitione  oriuntur,  quia  multo 



0U%  Ijffcov  'te  tenet  xai  aera  xevdffiog ,  Si6tl 
erokkbv  eroixiteorlp-ij  re  xai  ted  erMovog  dxpi- 

f3efyg'  teri.  A  ei  ydp  ptirpov  nvbg  tsroyd- 
ruobur  ptirpov  te,  obte  crubptbv,  olite  dpiS- 
pibv  obteva  akkov,  erpbg  bv  avapbpav  etey 

rb  dxpifteg ,  obx  dv  ebpofyg  ‘  dkk'  ij  rou  <s&- 

ptarog  rijv  utefyaiv  teb  ipyov  '  obra  xara- 
ptabelv  dxpi/iCbg,  Sxrre  trpitxpd  iptaprdveiv 

Mu  Ij  Mu-  xdv  byd  rovrov  rbv  hfrpbv 

\a%opdg  ‘  beruiviraifu  rbv  apuxpd  aptapra- 
vovra.  To  te  arpexeg  bhydxtq  ion  xart- 

telv  berei  oi  eroXKol  ye  r&v  tyrpSbv  ‘rubra. 
i uoi  foxbovm  roiat  xaxolm  xvfiepvfiryei  sr d- 

tr%eiv  ■  xai  ydp  Ixelvoi  'bruv  bv  yafyvy  xu- 
(iepv&vreq  ‘  dptaprdvoxrt,  ob  xaraQavbeg  eliri- 
bruv  te  abrobg  xuru<r%y  ’  xeipidv  re  ptiyag 
xai  dvepoog  bg&eryg,  (pavepug  ijStf  eram  dv- 
bpderomi  te’  dyvodvjv  xai  aptaprfyv  tejkoi 
e  iri  deraXlaavreg  rijv  vetuv.  Oura  tej  xai  oi 

xuxoi  re  xai  erktforoiltjrpol,  brav  ptbv  6e- 
paereCam  dvbpderoug  fitjtev  teivbv  i%ovrag,  bg 
obg  dv  rtg  xai  rd  ptbyiara  dptaprdvuv  obtev 

teivbv  bpydcairo,  —  -xokX a.  te  rd  rotaura 
voabjftard  xai  erokkov  rt  erkela  rdv  teiv&v 

dv6ptiierom  ̂ vptfiaivei,  —  bv  ptbv  '<5i)  r o7n 
roioOromi  dfiuprdvovreg  ob  xaraQuvbeg  elal 

rolm  lte&ryn.  -  'Oxorav  te  bvr6%a<si  pteydkcp 
re  xai  lc%uptp  xai  bsrtelpakii  vo<rij/iari,  rbre 

aCpltov  rd  re  upiapr^fiara  xai  vj  ’  dre%vhj 

magis  est  varia  et  maiorem  diligentiam  requirit 
Modum  enim  quadam  coniectura  colligere  opor¬ 
tet.  Modum  autem  neque  pondus,  neque  nu¬ 
merum  alium  ullum,  ad  quem  referens  iustum 

cognosces,  invenias,  praeter  corporis  sensum. 
Quocirca  illud  adeo  exacte  cognoscere,  ut  levi¬ 

ter  in  utramque  partem  pecces,  operosa  res  est. 

Quin  ego  vehementer  eum  medicum  laudave¬ 

rim,  qui  parum  peccet.  At  exacta  certitudo 
raro  cernitur;  quippe  medicorum  plerique  ma¬ 
lorum  navium  gubernatorum  mihi  simillimi  vi¬ 
dentur,  qui  si  tranquillo  mari  navem  regunt, 
nemo  eos  peccare  deprehendit;  sin  eos  vehemens 
tempestas  et  ventus  iinpetuosus  oppresserit,  iam 
omnibus  manifesto  constat  eorum  imperitia  et 
culpa  navem  fuisse  perditam.  Ad  hunc  sane 
modum  improbi  plerique  medici,  dum  leviter 
affectos  curant,  in  quibus  vel  gravissimi  errores 

commissi  nihil  periculi  admittunt,  —  multi  au¬ 
tem  eiusmodi  morbi  et  multo  plures  quam  pe¬ 

riculosi  hominibus  contingunt,  —  in  talibus 
quidem  si  delinquant,  id  plebeios  latet.  Ubi 
vero  in  magnum  et  vehementem  et  periculo¬ 
sum  morbum  inciderint,  tum  eorum  imperitia 
et  errores  omnibus  sunt  conspicui.  Horum  enim 
cuiusque  vindices  poenae  praesto  sunt,  neque 

in  longum  differuntur. 
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jra<H  xaraQavijq  iarr  oit  ykp  iq  piaxpb v 

aitr&v  'ixardpooal  npiuplat,  ikka  Stfor& 

yeoq  rdpetat. 
xi/'.  " Ori  SioitSiv  ikdaaouq  aro  xevi iatoq 

dxatpou  xaxordSetat  ylyvovrat  rip  avbptbrtp, 

'  ij  aro  rhpp&atoq  xarapiavbdvetv  xaX&q  ’d%et 

iravapdpovraq  iri  roitq  uytalvovraq.  ”E an 
yap  oTat  ’  aBr&v  %vfi(pdpet  piovoatrdetv  xai 
rooro  Sia,  rb  gvpilpdpov  ‘  oBra  aCptai  adroi 
ijuverdt-avro-  clkXoiai  'Si  dpiardv  Std  r^v 
aliTviv  dvdyxtpv  oBra  ydp  aBrotai  gopitpdpei 

xai  /xi/  roCrotat,  oi  Si'  v/Sovi/v,  J)  Si'  dhfapv 
riva  gvyxvphfv  irerijSsvaav  brdrepov  aiiruv 
rolat  /xev  yap  rXelaroiai  rdv  dvbpdrav  oBSiv 
Sia0dpei ,  orbrepov  8,v  imrv/SeBaaoi ,  sire 
pxovoairdeiv ,  sire  dptardv,  rodirip  rip  i$ei 

‘XpijaOai.  Eicri  Sd  nveq,  oi  oi>x  Ev  SOvaivro 
dgu  rou  i-vpi0dpovroq  roidovreq  pyiSlaq  EraX- 

Xaaaeiv,  dXX d  ’  t-upxfixlvei  aiirSiv  exardpoiat 
rap'  yfsdpyv  pxlav  xai  rafrnpv  olt%  BXvpv  pie- 
ra(id\Xouai  Brep0uiiq  xaxorabeia.  Oi  piiv 

yap  ‘  Ev  Epiarijaoaai  pii)  i-upi0dpovroq  ahroiai, 
eibiiq  (iapdeq  xai  vabpoi  xai  rb  a&pxa  xai  rijv 

yvtApiv/v,  %aapiv/q  rs  xai  vuaruy/xov  xcg  Sl- 
0yq-  rXifpeiq-  i)v  Si  xai  iriSeirvdjoaiai ,  xai 
0uira  xai  arp60oq,  xai  i/  xoiXiy  xarapplj- 

y vorat  •  xai  roXXoiai  apyi\  voBaou  aBn )  ’  pxe- 
yaXvn  iydvsro,  S)v  rb,  abra  atria,  E  “  pie- 
piufHjxaai  &ra%  EvaXlaxeiv,  “  Siq  rpoaevdy- 
xavrai  xai  pujSdv  rt  rkdov.  Touro  Si  “!) v 
apiarav  pxepxabipx&q  nq  xai  oBraq  aiirtp  "  gvpi- 

intempestiva  vaouatione  quam  repletione  homini 
contingant,  ex  bene  valentibus  probe  cognoscas. 

sumere  confert,  idque  quod  conferat  sibi  con¬ 
stituerunt;  quidam  etiam  prandere  ob  eandem 
causam  coguntur,  quod  iis  conferat;  quod  non 

iis  contingit,- qui  propter  voluptatem,  aut  alium 
quemvis  casum  horum  alterutrum  facere  student. 
Plerisque  enim  nihil  refert  utrumlibet  secuti 
vel  semel  tantum  cibum  capere,  vel  prandere 

etiam  assuescant.  Quidam  vero  si  quid  incom¬ 
mode  fecerint,  non  facile  degunt,  verum  eorum 
utrisque  die  ne  integro  quidem  exacto  supra 
modum  gravis  oritur  affectio.  Si  enim  pransi 

fuerint  quibus  prandere  non  conducit,  ii  con¬ 
tinuo  graves  totoque  corpore  et  mente  segnes 
evadunt  cum  oscitatione,  somnolentia,  multaque 

siti;  quodsi  insuper  coenaverint  etiam,  et  flatus 
et  tormina  excitantur  et  venter  erumpit.  Ae 
multis  magni  morbi  origo  fuit,  si  cibos,  quos 
semel  absumere  consueverant ,  bis  assumpsissent, 

nec  quicquam  amplius.  Ad  haec  si  quis  pran¬ 
dere  consuetus  atque  cui  prandere  conducat,  non 
prandeat,  protinus  ubi  tempus  praeteriit,  statim 

gravis  impotentia  exoritur,  tremor  et  animi  de¬ 
fectio;  ad  haec  oculi  cavi,  urina  calens,  magis 

cum  virore  pallens  et  crassior  redditur,  os  ama- 
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0kpov,  fiv/  ipiar^et),  'brav  ra.%i<srct  rap£MV 
ij  %,  eb6bg  aSuvaptfy  feivij ,  rp6po<;,  dipu- 

Xfy-  bxi  robroici  '  bQSahpu >1  > lolkot,  ovpov 
6epptbv,  %Xap6repov  x ai  va%Orepov  xai  arbpea 

xixpbv,  xal  ra  exXdyxva  oi  Soxhi  xpb/aa- 
r6ai,  axoroStvfy Svaopyfy ,  SuaOufify.  Tabrci 

Sk  xavra  xal  'brav  Sevxvelv  kxtxupfaw 

Skarepog  pckv  6  rlrog,  dvaklaxeiv  Sk  ’  ob  Ob¬ 
varat  lea  dpianZ6pievoQ  xp&repov  bSelxver 

Taura  S 'k  abra  /aera.  rrp60ou  re  xal  060011 
xara/ialvovra  ‘  l-uyxalei  r>)v  xoiMifv,  Suexoi- 

rtouel  ‘re  xal  ivuxvid^ovrat  rerapay pe£va 
re  xal  6opu[i6$ea-  xoMoltn  $e  xal  robrav 
abrv\  &p%ii  vobffou  lykvero. 

■x6'.  ~Lxi0ae6ai  $k  %pk) ,  Sici  rivat;  xpo0a- 
nag  abrom  raura  %uvk(ivf  r$  pekv,  olpcat, 

pceptaSv/xlri  piovoeirketv,  ’6n  obx  avkpteive  rbv 
Xpbvov  rov  ixavbv  ptkxP1^  tibrou  i )  xoikltf  r&v 

rij  rporepahfi  xpooev^veypaivav  tnrlav  ‘  axo- 
Xabevp,  rekbccg  xal  kvnxpar^etp  xal  A axaxby 

re  xal  v/tnj%d<rip ,  dAA’  kxl  £ koueav  re  xal 

b^upoaptiv^v  xaivot  bxeiev/vdyxaro  •  ai  Sk  roi- 
aOrai  xoiklai  xokktp  re  (ipuSbrepov  xkerouri 

xal  xkbovog  Sdovrai  &vaxabai6g  re  xai  v/eu- 

Xfw-  'O  <5e  poepoafyx&g  dptarl^eaSai ,  ’  Stort, 
bxeiSvf  rdxtera  bSeijStf  rpo0ijg  rb  rapta  xal 

ra  xpbrepa  xaravdkaro  xai'  obx  eI%£  obSe- 
fjjlav  dxbkauaiv ,  '  obx  ebbkag  abrep  xpoeeyi- 
vero  xaivij  rpo0vj,  061vei  ‘  ty  xal  t-uvrtfxerai 
bxb  kipoou.  II dvra  ydp  &  A kya  x ctcxeiv 
rbv  roiourov  dvdpaxov  Xipeip  avarMyp.1.  iv/poi 

rulentum  evadit,  viscera  ei  pendere  videntur, 

tenebricosa  vertigine  corripitur,  vehementer  ira¬ 
scitur  et  moeret.  Eadem  vero  omnia  coenare 

volenti  contingunt;  cibus  minus  gratus  est,  neque 

cibos,  quos  priore  coena  assumpsit,  qui  pran¬ 
dere  consuevit  conficere  potest,  sed  cum  tormi¬ 
nibus  et  strepitu  descendunt  et  alvum  exurunt, 

ipsi  vero  noctem  inquietam  agunt  et  insomniis 
perturbatis  ac  tumultuosis  vexantur;  quod  ple- 

risque  etiam  morbi  initium  exstitit.  !  ; 

29.  Quae  quas  ob  causas  his  accidant,  con¬ 
sideranda  sunt.  Ifempe  quod  is,  opinor,  qui 
semel  tantum  cibum  assumere  consuevit,  non 

exspectavit  idoneum  tempus  dum  venter  hester¬ 
nos  cibos  plene  exhauserit,  superaverit,  emolli? 

tus  fuerit,  ac  conquieverit,  sed  in  ipsum  fer¬ 
ventem  et  fermentatum  recentes  ingesserit.  At 
huiusmodi  ventres  multo  tardius  concoquunt 
maioreque  otio  et  quiete  opus  habent.  Qui  vero 
prandere  consuevit,  quoniam,  ubi  quamprimum 

alimento  corpus  indiguit,  prioribus  cibis  con¬ 
sumptis  nec  habuit  amplius,  quo  ffueretur,  non 
statim  ipsi  novum  alimentum  adfuit,  ideoque 
fame  imminuitur  et  contabescit.  Quaecumque 
enim  eiusmodi  hominibus  accidunt,  ad  famem 

referenda  censeo.  Quin  etiam  iis  omnibus,  qui 
duos  aut  tres  dies  sine  cibo  transierint,  eadem 



xal  roi/g  dX Xous  dvSpdxous  dxavras,  o'l 
rives  1  dv  uyiatvovres  dffiroi  SCo  1)  rpels  fj/ed- 
pag  yivavrai  raiird  xetrer 6ai  oTd  xep  ix i 
r&v  dvaplarav  ye vopiivav  elpyxu. 

X'.  T as  Si  rotaOrag  0C<riag  tyayd  0yfii 
'rds  raydas  te  xal  ir%upSbs  Ttoy  d/iapry- 
fidrav  dxoXauoOrsas ,  aa&eveardpas  elvat  r&v 
iripav  lyyCrara  Si  roO  dc6evtovr6s  irri 

d  dallevijg-  etrn  Si  drSevirrepos  d  arSeviav 

xal  podXXov  ahTip  xporfxei  '6  n  dv  rou  xaipou 
i ixoruy%dvy  rovieiv.  XaXexdv  Si  roiaCrys 

axpifSelys  ioOnfs  xepl  rijv  riyyviv  ‘ruy%dveiv 
alel  rou  drpexeerdrow  xoXXd  Si  elSea  xar' 

lyr pixyv'  is  roraOryv  dxptfSetav  {jxet,  .xepl 
Si/  elpfrerai.  0&  0ypol  Si)  Sia  rouro  Selv 

ryv  ri%vyv  as  oi/x  iourav,  odSi  xaXag  fy- 

reopoivyv,  rvjv  dpyaiyv  ‘  drofiaXisQai  ,  el  /ai) 
e%ei  xepl  xdvra  dxpifSeiav,  iXXd  xoXii  /adX- 

Xov  Sia.  rd  iyyiis,  ‘olfiai,  roU  drpexerrdrou 
Suvachai  ijxeiv  XoyKTfiip  xporleeSai  xal  rd 

‘ix  xoXXys  dyvadys  i^eupypiiva  Sau/ad^eiv 
&>S  xaXS>s  xal  bp&as  i^eOpyrai  xal  o&x  dxd 
r6%xs. 

Xa' .  %xi  Si  rdv  ’  r&v  xatvdv  rpdrov  ‘ri/v 
rtyvyv  iroUnos  fyredvrav  X6yov  ira- 
veXOelv  /SoiiXopeai.  "Ei  ydp  n  fari  6eppt,6v, 
l ;  tpuypiv,  i)  %ypbv,  I)  typdv  rd  Xu/eaivSpievov 
rdv  dvSpuxov  xal  Sei  rhv  6p6tog  lyrpeOovra 

accidere  dico,  quae  de  his  qui  minime  pran¬ 
dent  diximus. 

30.  Ac  eiusmodi  naturas,  quae  celeriter  ac 
vehementer  suorum  delictorum  incommoda  per¬ 

cipiunt  ,  equidem  reliquis  imbecilliores  esse  cen¬ 
seo.  Qui  vero  imbecillus  est,  proxime  ad  eum, 

qui  aegrotat  accedit,  estque  imbecillior  qui  ae¬ 

grotat,  multoque  gravius  afficitur,  si  quid  in¬ 
tempestive  fecerit.  Cum  autem  eiusmodi  exacta 
diligentia  in  arte  medica  adbibenda  sit,  quod 

est  certissimum  semper  assequi  difficile  est. 
Multa  tamen  in  re  medica  tam  exactam  dili¬ 

gentiam  obtinent,  de  quibus  dicetur.  Neque 
sane  priscam  artem  medicam  ideo  quod  omnium 
exactam  diligentiam  non  habeat,  quasi  ars  nulla 

sit,  aut  non  recte  investigata,  reiiciendam  cen¬ 
seo  :  verum,  opinor ,  cum  prope  ad  veritatem 

accedat  ratiocinatione,  multo  magis  eam  ad¬ 
mittere  oportet  et  admirari,  quippe  quae  sunt 
ex  magna  ignoratione  pulchre  .et  recte,  sed  non 
fortuito  inventa. 

31.  At  vero  nunc  ad  eos,  qui  nova  quadam 

ratione  artem  ex  sumptione  investigant,  no¬ 
stra  revertatur  oratio.  Si  quidem  est  calidum, 
aut  frigidum,  aut  siccum ,  aut  bumidum ,  quod 
hominem  laedit,  et  eum,  qui  recte  mederi  volet. 
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PorfeTv  rip  1  fiiv  bepptp  iri  rb  \pv%pbv,  rip 
te  tpu%p$  iri  rb  Oeppbv,  rip  te  fypcp  iri 
r b  uypbv,  ra  IPuypip  iri  rb  £>/ pbv ,  itxra 
[loi  avbparog  pvi  rav  l<r%vpSiv  (pOet,  dkkd 
r&v  asbevearipav  oSro;  ii  rupobg  irStira, 

oO?  S,v  arb  ryg  aka  dviky,  dpioiig  xal  ap- 

yobq  xal  xpia  dpod,  xal  riviru  liiap.  'TaOrip 

tef  xpebfievoe  rijj  iiairip  eu  oli’  '6n  refaerat 
rokka  xal  ietvd'  xal  yctp  rovoug  rovtfaet 
xal  rb  rapta  drdeveg  errat  xal  i)  xotkfy  Cp6a- 

pjrerat  xal  tyv  roukbv  xpbvov  oit  iuvtfre- 
rat.  ‘T/  te?  rotyapouv  PoijSti/ia  raparxeu- 
drarbat  Hi'  £%om;  Oeppobv,  lj  ipuxpbv,  lj 
tpypbv,  i)  uypov:,  '  iijkov  yap  ori  roiru v  n. 
Ei  yap  rb  kuptatvbpevbv  ‘  irrt  robruv  rb 
erepo  v,  r$  urevavrltp  rporfxei  kiurat,  &g  b 

ixetvav  kbyog  ?%e/.  Td  piv  yap  fiefiaibra- 

rby  re  xal  rpoCpavirrarov  Cpdppaxov  aQe-  ' 
kbvra  rct  itatrtjpt.ara,  oTrt  ixpijro,  civri 
piv  rav  rupdv  dprov  itibvat,  dvrl  te  rav 

Hp&v  xpedv  i(pScc,  neiv  're  iri  robroirt 
o’ivou-  raura  ’  perafidkkovra  ofl%  •  ofdi/  re 
pii  '  oi>x  byiia  yevirbut,  ijv  ,y  e  ptij  ra vr di¬ 
ram  %  itetpbapptivog  Cirb  xpbvou  re  xal  rijg 
itair^g.  Tt  iif  (p^roptev,  rbrepov  aitrip  uro 

\puxpou  xaxoraSiovn  Oepfid  raura  rpore- 

viyxavreg  dtpikyrav,  iij  rdvavria-,  olfiat  yap 

lyaye  rokkvfv  dropfyv  "  iparySivn  rapa- 

rXuv'  "  b  yap  rov  dprov  raparxeud^av  rtbv 
rupti  v  rb  beppiov,  v)  rb  tpu%pbv,  lj  ro  t-vfpbv, 

lj  rb  uypbv  dtpelkero ■  olrog  ydp  "  tiian  ie- 
ieurai  xal  rupi  xal  rokkoln  dkkoirt  elpya- 
arat,  Hv  ixarrov  littfv  iOvaptv  xal  tpbnv  ?%£/ 

oportet  calido  per  frigidum,  frigido  per  cali¬ 
dum,  sicco  per  humidum  et  hnmido  per  sic¬ 

cum  opitulari,  —  exhibeatur  mihi  aliquis  na¬ 
tura  non  admodum  robusta,  sed  imbecilliore, 

qui  triticum  crudum  et  inelaboratum  edat ,  quale 
ex  area  sustulit,  et  carnes  crudas,  et  aquam 
bibat.  Ex  ista  victus  ratione  non  dubium  est, 

quin  multa  et  gravia  sit  perpessurus;  nam  et 
doloribus  conflictabitur  et  imbecillo  erit  corpore 
et  ventriculus  corrumpetur,  neque  diu  vitam 

trahere  poterit.  Quodnam  igitur  ita  affecto  prae¬ 
sidium  comparandum?  calidumne,  an  frigidum, 
an  siccum ,  an  humidum?  Nam  sine  dubio  ex 

his  unum  aliquod.  Nam  si  quod  laedit  horum 
alterum  est,  contrario  solvere  convenit,  velut 

ipsi  fatentur.  Est  enim  certissima  et  evidentis- 
sima  medela,  sublatis,  quibus  utebatur,  cibis, 

pro  tritico  panem  exhibere  .et  pro  crudis  car¬ 
nibus  coctas  et  insuper  vinum  propinare.  Neque 

fieri  potest,  quin  hac  mutatione  facta  convale¬ 
scat,  nisi  diuturniore  illa  victus  ratione  pror¬ 
sus  fuerit  corruptus.  Quid  ergo  dicemus?  Num 
ei  a  frigido  male  affecto  calida  haec  exhibita 
profuerunt,  an  contraria?  Equidem  quid  ad 

interrogata  respondere  debeat,  multum  dubita¬ 
turum  existimo.  Qui  enim  panem  ex  tritico  ap¬ 
parat,  calidum,  aut  frigidum,  aut  siccum,  aut 
humidum  tollit;  nam  aqua  subigitur  et  igne 

aliisque  multis  elaboratur,  quorum  singula  pro¬ 
priam  facultatem  et  naturam  obtinent,  et  eorum 

quidem,  quae  natura  exsistunt,  quaedam  amit¬ 
tit,  aliis  vero  temperantur  et  commiscentur. 



xxi  rd  f&sv  r&v  uxap%6vrav  &xo(itpS.>jxe, 

rct  Se  SXkoici  xixpvjrai  re  xal  [tbitixrui. 

A/3'.  OT^a  fiev  ydp  xal  rdSe  Stfxov,  ori 
SiaQipei  ig  rb  a&pa  rov  dvbp&xou  xuQapbq 

aprog,  t-vyxbfiirrog,  Oj  dxrlo -rav  xupav , 
vj  Irriepcbav ,  yj  sroAAp  SiSari  xeQupy/fitvog, 

?  b/Jyip,  i)  1 r%upHg  xe(pupyffi6vog ,  ij  dtpbpif- 
rog,  i)  ll-oxroq,  bwpoog,  «AAa  re  x pbg 

robroin  fwptu-  ug  S'  ailrag  xal  xepl  podfyq- 
xdl  ai  Suvd/ueq  '  Se  peyaXcu  re  kxaaroo  xai 
obSbv  if  Mpy-rij  eriptfi  boixiSia.  "Ornq  Se 
ravra  potj  ixjcxexrui,  i)  rxexrbfLevog  'pcij 
olSe,  x&g  '  Sv  n  olrog  SOvairo  rav  xarh 
rbv  Mpaxov  xat/y/podruv  elSivar,  uxb  ydp 

evbg  bxcterou  robrav  xa<r%ei  re  xal  brepoi- 

outxi  6  i Hvfipaxoq  vj  roiov,  i/  roiov-  xal  Sia 
robrav  xag  b  fiiog  xal  byialvovn  xal  ix  vob- 
rov  dvarpetpo/abvip  xal  xdpvovrt.  Obx  SLv 

oSv  Srepa  robrav  xpyai/iibTepa,  obS'  avay- 
xaibrepa  elv/  elSbvai  Styxov  •  *  Kxrre  xab.&g  xal 
Xoyiafiip  xporfxovn  tyrtjruvreg  xpbg  -rjJj/ 
rov  avbp&xou  Qbeiv  elpov  abra  ol  xp&roi 

ebpbvreq  '  xal  ̂ Syfirav  at-fyv  r{jv  riyyyv  Detp 
xporbelvai,  &>g  xal  vopol^erai.  Ob  ydp  rb 

pbv ,  obSb  rb  bypbv,  obSe  rb  beppcbv,  obSe 

rb  tpuxpbv,  obS'  $AAo  robrav  obSev  i )y^ri- 
(tevot  obre  Xvpeatverbai ,  oure  xpogSelcbai 

‘  obSevbg  rbv  dvSpaxov,  »AA’  8  n  \a%vpbv 
exdcrou  xal  '6  n  xpiaao v  rijg  (pbnog  rfjq 
dv$pax(v>fg,  ol  /tt/  IjSbvarb  xparbeiv,  rgvrg 

32.  Nam  et  hoc  sane  novi  plurimum  referre, 

utaturne  quis  pane  puro  an  misto,  an  ex  tritico 
cortice  non  repurgato,  an  purgato,  an  copiosa 
aqua  subacto,  an  pauca,  an  fortiter  subacto, 
an  omnino  non  subacto,  an  excocto,  an  cru¬ 

diore,  aliisque  praeterea  innumeris.  Similiter 
quoque  de  maza.  Quorum  cuiusque  magnae 
sunt  facultates,  ac  nihil  inter  se  similes.  At  qui 
haec  subducta  ratione  non  reputet,  aut  reputata 

ignoret,  quonam  modo  is  affectum  ullum,  quo 
quis  detinetur,  cognoscere  poterit?  Cum  ab 
eorum  quoque  hoc  vel  illo  modo  afficiatur  et 
immutetur,  atque  ex  his  et  bene  valentium 
omnium  et  ex  morbo  convalescentium  et  aegro¬ 
torum  vita  constet,  ex  quo  sane  efficitur  ut 
nihil  neque  ad  cognitionem  utilius ,  neque  magis 
necessarium  exsistat.  Ut  recte  convenienterque 
ratiocinando  investigasse  mihi  videantur  et  ad 

hominum  naturam  accommodate  primi  ista  in¬ 

venisse,' artemque  dignam  iudicasse  quae  ad 
deum  auctorem  ex  maiorum  institutis  referretur. 

Nam  neque  sicco,  neque  humido,  neque  cali¬ 

do,  neque  frigido,  neque  horum  quoquam  ho¬ 
minem  laedi  existimaverunt ,  neque  horum  ali¬ 
quo  ei  opus  esse.  Sed  quod  in  unoquoque  po¬ 
tentius  esset  et  supra  naturam  humanam  adeo 

ut  ab  ep  superari  non  posset,  id  laedere  cen- 
suerunt  et  tollere  conati  sunt.  Est  autem  va- 



fiXdr retv  v/yijeavro  xal  rouro  ityrvieav  aQe- 
Xietv.  '\e%up6rarov  ii  lerl  rou  ptb  yXuxiog 
rb  yXuxitrarov,  rou  ii  irixpoO.rb  nxpira- 
rov,  rou  ii  bgiog  rb  bgCrarov,  ixcierou  ii 

rdvrav  rSv  iovrav  t/  axfitf-  raura  yctp  e&- 

pav  xal  'r$  Mp&rtp  bebra  xal  Xupcatvo- 
pteva  rbv  dvOparov.  "Ew  ybp  b  bvQp&rtp 
xal  nxpbv  xal  aXptupbv,  xal  yXuxb,  xal 

bgi),  xal  erputpvbv,  xal  rXaiapbv,  xalSXXa 
fiupta  ravroiag  iuvdfitag  i%ovra,  rXtj$6g  re 

xal  Icybv.  T atra  '  ptiv  pte/atyptba  xal  xe- 
xpyptbva  bXXtfXoifi  obre  Qavepa  ien,  obre 
Xuriet  rbv  Mptiirov  brav  ii  n  robrav  otro- 

xpi$%  xal  abrb  '  i(p’  iaurou  ybtfrat,  rbre 
xal  0avep6v  ien  xal  Xuriet  rbv  dvbparov. 

Touro  ii,  rav  (3  pcopt.br av  bea  ijpcTv  bvextrlj- 
ieia  iert  xal  Xupoaiverat  rbv  avSpcorov  ipc- 

reebvra,  rourcev  'b  ixaerov  $  nxp6v  n  xal 
axptjrbv  lari,  {)  aXptupbv,  §  b%b,  ij  bXXo 
n  (Lxpvjrbv  re  xal  leyupbv  xal  ita  rouro 

rapambfCeSa  Cit'  ab r&v ,  Sxrrep  xal  *  iVo 

rbv  b  rtp  eCoptan  broxptvopiimv.  "  Tlavra 
ii  8  ea  '  SivOparog  iebiet  ij  rivet ,  rb,  rotaOra 
fip&piara  ijxtera  ‘rotoCrou  %uptou  axpijrou 
re  xal  iia0ipovrog  iijXa  ierat  pteriyovra, 

olov  bprog  re  xal  pia^a  xal  ra  eripteva  rob- 
rotet,  olet  elSterat  SivOparog  rXeierotei  re 

xal  alel  %piee6at,  ii-u  riev  rpbg  vjiovijv  re 
xal  xbpov  iipruptivav  re  xal  iexeuaeptbcov, 
xal  arb  robrav  rXeierav  ietiv rav  it;  rbv 

cLvDpaxov  rapayrf  re  xal  arbxptetg  rtbv  apc.01 

rb  rapta  ’  iuvaptluv  Ijxtera  yiy verat ,  leypg 
ii  xal  abfgtfetg  xal  rpt^vj  ptaXtera  it'  obib 

lentissimum  inter  dulcia  dulcissimum,  inter 

amara  amarissimum,  inter  acida  acidissimum 

et  quod  in  re  quaque  summum  est.  Haec  enim 
in  homine  inesse  eique  nocere  videbant.  In 

homine  namque  inest  et  amarum  et  salsum  et 
dulce  et  acidum  et  acerbum  et  insipidum,  aliaque 

sexcenta,  quae  pro  copia  et  viribus  varias  ha¬ 
bent  facultates.  Et  haec  quidem  mixtione  et 
mutua  inter  se  contemperatione ,  neque  cernun¬ 

tur,  neque  quemquam  molestia  afficiunt.  At 
ubi  horum  quidpiam  secretum  fuerit,  et  per 
se  exstiterit,  tunc  et  conspicuqjn  fit  et  homi¬ 
nem  molestia  afficit.  Quin  etiam  ex  cibariis 

quae  minime  nobis  conveniunt,  quaeque  in  cor¬ 
pus  ingesta  homini  sunt  noxia,  eorum  quodque 
aut  amarum  est  et  minime  temperatum,  aut 
salsum,  aut  acidum,  aut  alio  quodam  modo 

intemperatum  et  vehemens,  ideoque  perturba¬ 
tionem  in  corpore  efficiunt,  non  secus  ac  ea, 

quae  e  corpore  excernuntur.  At  omnia  edulia, 

quae  homo  nunc  edit  aut  bibit,  ea  huius  in¬ 
temperati  et  praevalentis  succi  minimam  par¬ 
tem  habere  constat,  panem  dico  et  mazam, 
atque  his  finitima,  quibus  homines  copiose  et 

semper  uti  consuevere,  praeter  ea,  quae  ad  vo¬ 
luptatem  et  satietatem  condiuntur  et  apparan¬ 

tur.  Ex  quibus,  quamvis  magna  copia  ingeran¬ 
tur,  turbatio  et  facultatum  corporis  secretio 
minime  contingit,  sed  robur,  incrementum  et 
alimentum,  idque  nullam  aliam  ob  causam, 

quam  quod  probe  contemperata  nihil  habent 
intemperati,  neque  vehementis,  sed  omnia  unum 
quid  facta  sunt  et  simplex  nec  validum. 



Irepov  '  ylyverat ,  Ij  '6ti  eu  ’  re  ̂uyxtxp^rai 

xal  ouStv  t%ei  axpqrov,  oiiSt  le%vpdi/,  dkk’ 

gAov  Iv  re  ytyove  xal  dxkbov  xal  ’  obx 
lf%vp6v. 

k y'.  'Anopta  S"  iyaye  oi  rbv  koyov  txei- 
vov  A tyovreg  xal  dardyovreg  tx  rabrifg  rijg 

oSou  tari  ‘baroOeam  rijv  reyj/yv ,  Tiva  TOrt 
rpoacov  Bepaxebaouai  robg  di/Spc iaroug,  liascep 

‘  barorlBevTat.  Oh  ydp  tari  abrolai,  —  &g 

tyd  olpiai,  —  tt-eupy/pitvov  abr6  ri  10'  tau- 
rou  Bep/abv,  ij  0v%pbv,  ij  fypbv,  ij  bypbv, 

fiySevl  dkktp  eiSei  xoivuvtov,  dkk'  oH/iai 
lyaye  rabrd  /3 pdpoara  xal  xbpoara  abrolai 

urapyeiv,  oiai  acdureg  *  xpeifesSot.  Xlpoan- 
Btaai  St  r$  potu  etvai  Qepfotp,  r$  St  tpL>XP$t 

Tti)  St  tjypip,  rtp  St  uypip.  'Eacel  txelvft  ye 
dacopov  crpoardl-at  r$  xdpovovn  ’  Beppob v  n 
acpoaevtyxaaBai  •  ebBbq  yccp  tpartjaei  ■  ‘  rl\ 
Ha re  kypelv  dvdyxq,  (J  ig  robrav  n  r&v 

’  yiyvaaxgjptvav  xaraQebyeiv.  E!  St  Svj 
ruyxdvet  rb  fitv  Beppoov  ttv  arputpvbv,  cLkko 
St  Beppobv  tbv  rkaSapbv,  dkko  St  Beppobv 

ctpuSov  txovt  —  for/  y^p  xal  dkka  acokkd 
Beppid  xal  dkkag  aco  kkdg  -Suvapuaq  uacevaii- 
rlag  taurolai  Ixoura ,  —  Se^aet  Stj  n  abr&v 

xpoaeveyxelv,  ij-rb  Beppobv  xal  “  arpuQvbv,  ij 
ro  Beppobv  xal  "xkaSapov,  ij  dfia  ro  0iU%pQV 

83.  Neque  vero  mihi  satis  compertum  est, 
qui  hac  oratione  utuntur  et  artem  medicam  ab 

ista  via  ad  sumptum  quid  abducunt,  quo¬ 
nam  tandem  modo  homines  ex  sumptione  cu¬ 
raturi  sint.  Neque  enim,  opinor,  ipsis  est  in¬ 
ventum  aliquid,  quod  per  se  sit  calidum,  aut 
frigidum,  aut  siccum,  aut  humidum,  nullius 
alterius  particeps.  Verum  ut  sentio,  iidem  apud 
illos  cibi  et  potus  exsistunt,  quibus  etiam  nos 
utimur,  sed  huic  calidi,  illi  frigidi,  huic  sicci, 
illi  humidi  nomen  apponunt.  Quandoquidem  id 
fieri  nequit,  ut  aeger  iubeatur  calidum  quid 
assumere,  statim  enim  quaeret:  quid?  ita  ut 

statim  cogatur  nugari,  vel  ad  rerum  cognita¬ 
rum  aliquam  confugere.  Quod  si  igitur  sit  ca¬ 
lidum  quoddam  acerbum,  aliud  vero  calidum 
insipidum,  aliud  autem  calidum  turbulentam 

in  corpore  motionem  excitans,  —  sunt  enim  et 
alia  calida  multa ,  quae  contrarias  inter  se  faculta¬ 
tes  habent,  — oportebit  eorum  aliquod  offerre , 
aut  calidum  quid  et  acerbum,  aut  calidum  et 

insipidum,  aut  frigidum  simul  et  acerbum,  — 
quippe  eiusmodi  quid  etiam  exsistit,  aut  frigi- 
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xal  arputpvov,  —  ian  yap  xal  touto,  — 

rd  \pu%p6v  '  te  xal  rkaSap6v.  '  ’£lg  piiv  ycip 
lyaye  oTSa  xdv  robvuvrlov  d(p’  ixaripou 
ai/riov  axo(ialvEi  xal  ob  pidvov  iv  dvdp&xtp, 
dkkd  xal  iv  axOrsi  xal  iv  £6ku  xal  iv  dk- 

koiai  xokkolai  S.  ian  avOp&xou  dvaiadiprd- 

Tepa ■  ob  yap  rt>  Ssppidv  ian  rd  r^v  pisyd- 
kyv  S6vapt.ni  i%ov,  dkkd  rd  arpu0vdv  xal 

‘rd  xkaSapdv,  xal  rlikka ,  daa  pioi  slpv/rai 
xal  iv  rtp  Mp&vrtp  xal  iga  rou  av6p&xou 

'  xal  iaOidpisva  xal  xivdpisva  xal  £%  co$ev  ixi- 
Xpidpisvd  ‘te  xal  xpoaxkaaadpisva. 

kS’.  Tuxpdnpra  '  S'  lyays  xal  SspfidrvpTd 
xaatav  {jxiara  r&v  Svvapiiiov  vopil^a  Suva- 
arsbstv  iv  t$  adoptari  Sia  rdaSs  rkg  xpoQa- 

atag  *  'dv  piiv  dv  Slpxou  %p6vov  pispiiypiiva 
abra  iauroiai  dpia  rd  tpuxpdv  ’  te  xal  rd 
beppidv  oi>  kuxisr  xpijaig  yap  xal  pisrpi- 
6npg  rtp  piiv  tpuxptp  ytyvsrai  dxd  rou  6sp- 
piou,  rtp  Si  dEppttp  dxd  rou  if/uxpou-  drav 

*  S’  dxoxpitiijj  %aplg  ixdrspov ,  t6te  kuxhi. 
’Ev  Si  Si)  roCrcp  Ttp  xaiptp  8 rav  rd  ■■  ipu%pdv 
'  ixiyivvprai  xal  ri  kux<jaip  rdv  dvSpaxo v, 
Sid  rdysog  xpurov  Si'  abro  touto  xdpsan 
rd  tisppid v  abr66sv  ix  rou  dvdpdxou  obSspiiijg 

fioipSEfyg,  obSi  xapaaxsuipg  SsdpiEVOv ■  xal 
rabrd  xal  iv  byiaivouai  roiai  dvSp&xoiai 
dxEpryaYETai  xal  iv  xdpivouai.  JTouro  piiv 

£<  rig  lllkoi  uyiatvav  yj-iptuvog  Sia^u^ai  rd 
aio  pia  Ij  kouaapiEvog  ipuxptp,  dkktp  Ttp 
rpoxcp,  tiacp  dv  aiird  ixixkiov  xoiijaip  xal 
ijv  ys  /iv/  xavrdxaai  xayij  rd  aio/ia,  brav 

olpiara  kafiy  xal  ik$y  ig  rijv  axixvpv ,  pidk- 
kov  xal  ixixkiov  doppiaivErai  rd  ad  pia.  Touto 

dum  atque  insipidum.  Uti  ego  enim  novi  quod¬ 
vis  contrarium  ab  horum  alterutro  continget, 

idque  non  solum  in  homine,  sed  etiam  in  co¬ 

rio  et  ligno,  aliisque  multis,  quae 'sensum  ha¬ 
bent  longe  obtusiorem  quam  homo.  Neque  enim 
calidum  est,  quod  magnam  vim  habet,  sed 
acerbum  et  insipidum ,  ceteraque  de  quibus  dixi 
eum  in  homine,  tum  extra  hominem,  in  iis 

quae  eduntur,  aut  bibuntur,  vel  fons  illinun¬ 

tur,  vel  ad  corpus  admoventur  pro  catapla- 

34.  Frigidum  quidem  et  calidum  inter  omnes 
facultates  minimum  in  corpore  posse  has  ob 

causas  existimo.  Quamdiu  enim  calidum  et  fri¬ 

gidum  inter  se  permixta  fuerint,  molestia  neu- 
tiquam  afficiunt.  Contemperationem  enim  et 
commoderationem  habet  frigidum,  a  calido,  et 
calidum  a  frigido.  At  ubi  alterum  ab  altero 
seiunctum  fuerit,  tunc  offendit  Quo  itaque 
tempore  frigus  innascitur  et  hominem  affligit, 
primum  ex  eo  ipso  calidum  indidem  ex  homine 
praesto  est,  sine  ullo  praesidio  atque  apparatu, 
idemque  tum  in  sanis,  tum  in  aegrotantibus 
efficit.  Quod  si  quis  sanus  hieme  sive  lotione 

frigida,  sive  quovis  alio  modo  corpus  refrige¬ 
rare  volet,  quo  plus  id  fecerit,  si  plane  corpus 
non  congelarit,  is  ubi  vestimenta  sumpserit,  et 
sub  tectum  se  receperit,  eo  magis  et  vehemen¬ 
tius  corpore  incalescet.  At  vero  si  multum  ca¬ 
lefieri,  vel  balneo  calido,  vel  copioso  igne  cu¬ 
piat,  moxque  cum  eadem  veste  eodem  loco, 

quo  perfrigeratus  fuerat,  commorari,  multo  fri¬ 
gidior  atque  alias  magis  inhorrescere  conspicie- 



Js,  A  $dkoi  ixSeppeavSiji >ai  are  petis  9  kovrpQ 

Seppccp  9  nokkip  nupl ,  ix  ii  roOrou  rb  abrb 

eT/ia  2%nv  iv  rZp  abrtp  %apicp  rvjv  iiarpifiiiv 

noiieoBai,  tianep  '  iieipuypedvos,  nokit  tpavet- 
rai  xal  ipv%p6repog  xal  dkkag  (ppixake tire- 

pog.  ’  ”H  el  pmt>6/j,ev6g  ng  iab  nviyeog  xal 

■  napaaxeud^av  abrbg  iaur$  ipb%og  ix '  roi- 
oOrou  dv  Tj o6tou  iianaOaairo,  rouro  noii- 

ovn  iexankdam  1  napiarai  r 6  xaGpea  xal 
rb  xvlyog  9  r $  pov/ii v  roiourov  noiiovn.  Tii 

ii  iv\  xal  *s roukii  fiet^a,  8 aoi  dv  iid  %t6vog, 

9  dkkyg  -pOtpiog  (iaiiaavreg  ’  piytiaaai  iia- 
(pepbvrug  n6iag,  fj%e1pag,  i)  xe(pakv\v ,  ola 
*da%ouai  ig  rb\v  vCxra,  ftrav  nepiarakiaat 
re  xal  iv  dkbip  ytvnvrai,  pxb  xaC/earog  xal 

xn/apeoG'  xal  ion  oTai  (pkuxralvai  avtorav- 

rai  ■  &>g  *  ceirb  nupbg  i iaraxexavfiivoiai  xal  oi) 
xpbrepov  rouro  ndayouai  nplv  9  Be p/iavBtiai. 

O !irug  irotficog  exdrepov  aitrtiv  ini  rb  'ere - 
pov  napayiyverai.  M upta  i ’  dv  xal  irepa 
i%oipoi  elneiv.  T d  ii  xard  roiig  voaiovrag, 

'  o!>%l  oTat  dv  piyog  yivyrai,  ro&roiai  b£-6- 
rarog  6  nuperos  ixkapine i;  xal  ofoi  piy,  ob% 

olirag  layuptig ,  dkkd  xal  nau6poevog  ii ’  b  kt- 
you  xal' dkkag  rd  nokkd  '*  doivfc-,  xal "  ooov 

tur.  Vel  qui  in  magno  aestu  ventulo  per,  fla¬ 
bellum  excitato,  hoc  modo  sibi  frigus  conciliare 

parat,  is  decuplo  maiorem  ardorem  et  aestum 
sentiet  quam  qui  eiusmodi  nihil  fecerit.  Atque 
istis  sunt  sane  multo  maiora  quae  qui  per  nives , 
aut  alia  frigora  itinere  facto,  supra  modum 
pedibus  vel  manibus,  vel  capite  perfrigerati , 
noctu  patiuntur,  cum  vestibus  contecti  et  loco 
calido  se  continentes,  pruritu  et  ardore  dive¬ 
xantur,  quibusdam  etiam  pustulae  velut  igne 
ambustis  attolluntur,  neque  id  iis  accidit  ante¬ 

quam  calorem  sentiant.  Tam  facile  eorum  al¬ 
teri  alterum  succedit.  Quibus  et  sexcenta  alia 

adiicere  possem;  verum  quae  circa  aegrotos  ac¬ 
cidunt  spectemus.,  Annon  quibus  rigor  exoritur, 
iis  acutissima  febris  instar  flammae  emicat  ?  Et 

quibus  non  oritur,  eos  non  adeo  vehementer 
affligit  et  intra  breve  tempus  quiescit,  et  alio- 
qui  fere  innoxia,  quaeque  quamdiu  affuerit,  ca¬ 
lore  totum  corpus  pervadit,  ea  maxime  in  pe¬ 
des  desinit,  in  quibus  rigor  et  frigus  vehemen- 
tissimum  diutissime  perdurarunt.  Rursus  ubi 

sudor  eruperit  et  febris  decesserit,  multo  ve¬ 
hementius  perfrigescit  quam  si  per  initia  non 
prehendisset.  Ab  eone  igitur  quid  magnum  aut 




